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Dter  Plauti  fabulas  quae  aetatem  tulerunt  uiginti  cur  nonum  locum  Bacchldes  obtl- 

neat,   probabillter  nuper   flgnilicatum  eft  Muelleri  In  Varron.  de  ling.  lat.  annotatione 

p.  304.      Et   uniuerfum   quldem  fabularum  ordinem  neminem  unquam  fugit  ex  gram- 

matlca  litterarum  ferie  aptum  effe.      Quod   dlfponendi   genus    fatls   ueteribus  uritatum 

praeter  alia  ab  Welckero-  commemorata  Prolegom.  in  Theognid.  p.  CY.  in  Anthologia 

Graeca  pDft  lacobHum  Paffoulus  demonftrauit,  ad  Ciceronis  adeo  orationes  Niebuhrius 

accommodauit.      E  complurlbus   autrai   formis   illius   generis,   de  quibus  poft  Rankium 

Comm.    de   Hefych.  ,p.  70.  84.   Ipse   explicatius   alio  loco  egi,   unam  eamque  minime 

raram  fcimus  hanc  fuirfe,   ut    neglectis   reliquis   prima  quaeque  flngularum  uocum  lit- 

tera    fpectaretur   fola.       Quocirca  etfi   non   est  quod  miremur   nominum  hos   ordlnes: 

Captiui,   CurcuIIo,    Cafina   (nisl  qnidem  Sam.  Petiti  Inuentum  arriferit  CanirTam  fub- 

ftituentis  iocularlter  Mlfcellan.  II,   c.   19.}  Ciftellaria:   Moftellarla,   Menaechmi,  Mlles, 

Mercator:   Pfeudolus,   Poenulus,   Perfa:    Bacchides  taraen  non  uidetur  alia  caurfa  ex- 

.    potari   poffe   cur    mediam    inter  Epldicum  et  Moftellariam  effe ,    quicunque  hodiernum 

ordlnjBm  instituit,  uoluerit,  nifi  quod  uel  felungere  ab  Epidico  uel  huic  adeo  praemit- 

tere  eam  fabulam  uereretur,   in   qua  tanquam  prius  editae  Epidlcl  ipfius  mentio  fieret 

II,  2,  36: 

.    f .  '  ■„■■-■..  .-  ■*' 

Non  erus ,  fed  acfor  miki  cor  odio  fauciat. 

Etiam  Epidicum,  quatn  ego  fahulam  aeque  ac  me  ipsum  amo, 

Nullam  aeque  inuitus  fpecto,  fi  agit  Peltio, 

VWr-tion  aufim  PeUio,  pro  quo  editlones  Aldo  priores  tenent  pelio,  cum  lano  Gu- 
lielflBo  Plaut.  Quaeft.  in  Bacch.  cap.  I,  p.  150.,  Bothlo  et  Windifchmanno  In  Mofeo 
Rhen.  a.  1833.  p.  112.  mutare  in  Pollio,  quamuis  de  Symmachi  Publilio  PoUIone 
agl  probablle  fit.  Dubia  uls  eft  comparati  a  Gulielmo  Jpellinem  ap.  Feft.  p.  19. 
Llnd.:  allenifnmum  Prifciani  I,  6,  34.  p.  33.  Kr.  compes  pro  compos,  allatum  a 
Conr.  Schneldero  Elem.  gramm.  lat.  I,  p.  12.:    fed  fatls  congruunt  Fefti  p.  74.  75. 

^  gloffae  helus,  hemo  pro  holus  (ohis),  homo,  )rem  conficere  illud  uidetur,  quod  genti- 
^i  nomiiiis  noh  tantum  Pollius,   fed  etiam  Pellius  forma  reperitur  in  Gmteri  Infcri- 

«^  ptionlbus,  iis  exemplis  quae  corifignata  habes  in  Scaligerl  ihdice  p.  CCXXXIII.  Sed 
ut  illuc  reuertar,   ab  ipfo  Varrone  profectum  effe  totum,   qui  hodie  obtinet  fabularum 
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PbiiUnartttti' ordo,  a^re  peirfMrferit  MuellenuL  Qni  etfi  VttYoiieiii  lib.  VII.  de  ling.' 
lat.  §  107.  et  108.  in  commemorandis  Naenii  &bnli«  recutun  efTe  lltterarum  ordinem. 
initlalium  coniecit  non  fine  magna  ueri  fpecie,  tamen  de  Plautinis  difDerens  ideo 
minufl  mihi  fatifliecit,  quod,  qui  tempornm  rationi  tantum  tribuirTe  putatur,  ut  tai» 
graui  inconftantia  rimplicis  ordinis  concinnitatem  turbaret,  profecto  eandem  temporum 
normam  uidetur  ad  uniuerfi  generis  difpontionem  adliibiturufl  fuifTe.  An  quis  dubita* 
bit,  quin  potuerit,  ut  uoluine  aliquantifper  ftatuamu»,  certiflima  annorum  dercriptione 
fingulas  fabulas  Varro  definire?  cui  praefto  fuerint  L.  Attii,  natu  maloris  quidem, 
fed  eiufdem  etiam  aequ^lis  poetae  et  amici,  Didafcalicon  libri  Graecorum  exemplo 
compofiti,  de  quibus  poft  praeclaram  *)  Maduigii  difputationem  (Opufc.  acad.  p.  87.  fqq.) 
nihil  iam  controuerdae  fupereffe  credo;  qui  praeterea  ipfe  non  tantum  de  poetis,  de 
rcenicis  originibuB,  de  comoediis  Plautinis,  sed  etiam  de  actionibus  fcenicis  dedita 
opera  quaefierit  et  nngulis  commentariis  expofuerit;  eas  denique  fabttlas,  quarum  uel 
nobis,  fi  recte  coniecit  Windifchmannus  I.  c.  p.  110.  fqq. ,  duae  feruatae  didafcallae 
fuppetant.  Quare  fi  quld  uldeo,  aut  alio  omnino  ordine  fuperftites  Plauti  fabulas 
Varro  difpofuit:  nam  foperftites  XX.  cum  Vidularia  quin  ipfae  illae  XXI.  Varronianae 
fint,  non  uideo  cum  tSrauerto  (Dlar.  fcholaft.  a.  1828.  p.  1166.,et  Anal.  hift,  et 
philol.  p.  130.)  dubitandi '  rationem :  aut,  quod  amplector  lubentius,  ne  Bacchides  quir 
dem  ex  reliquarum  focletate  exemit,  fed  ante  Captiuos  collocauif.  Vnde  pofteriore 
demum  tempore  auulfa  religion  fiue  grammatici  Hue  librarii  fedulltate  locum  poft 
Epidicum  inuenit.  Quod  num  iam  faeculo  p.  Ch.  qninto  factum  fit,  quo  antiquifli> 
mum  librum  Ambro/ianum  poftea  refcriptam,  quem  Antoninorum  aetati  liberalius  tri- 
bnerat  Angelus  Maius  Plaut.  Fragm.  p.  10.,  modeftius  Niebuhrius  rettuUt  Opufc.  hift. 
et  philol.  p.  174.:  ex  Maii  quldem  narratione  non  apparet.  Sed  factum  fit  oportat 
ante  ea  tempora,  quibus  dirimi  in  duas  partes  Plauti  fabulae  coeptae  funt,  quarum 
altera  octo  fabulas  nunc  priores  ab  Amphitruone  ad  Epidicum  complectens  nulla 
aetate  non  legi  defcribique  folita  eft,  altera  a  Bacchidibus  pertinens  ad  Truculentum 
per  quingentos  ut  perhibetur  annos  delituit,  foloque  Germanicorum  beneficio  coeno- 
biorum  ab  interitu  uindicata,  faeculo  demum  XV.  Italis  hominibus,  ut  accuratius  alibi 
expofui,  denuo  innotuit. 

§  2.  / 

Facile  intelligitur ,    fi    alterius   Plautinarum   fabularum    uoluminis   initio   coIlMata 
Bacchides  erat,  quomodo  eius  comoediae  ipfum  caput  perire  potuerit.     Qnemadmodum 


♦)   Praeclaram  cum  dico,  recedo  ab  uno  loco  p.  109.,  ubi  Attii  (apud  Nonium  p.  150,  12.)  tetra- 
metros  potuiffe  hos  elfe  credidit : 

Et  €0  pUetunfHr  poetae,  qutm  fuo  uitio,  faepiut, 

Duttaiilitttte  ntmia  uefira  aut  perperitudine. 
Kam  de  tertia  uoci»  duetabilitate  fyllaba  ietu  producta  fefellit  enm  opinio.     Scribet         ^' 

Aut  duetabilitate  nimia  ueftra  aut  perperitudine.  ':!^*^ 

NiXi  quidem  ulteriua  continuAta  oratiooe  a  Quod  uel  Cwm'uel  Vt  nerrut  incipiebat.  :  < 
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Vtrrowiiiimnun  XXI.  «pan,  ySddkriafli,  hoB  nod^oHis  ii<hi  aKan  ob  caafnui  iiitor^ 
oiidine,  nifi  «qnod  extremniB  locnni  teaeret  nolaminifl  Pkmtiiii  tempomm  ininria  laoflri 
Im^.  Deed* .  autem  Baecfaidiboa  allqiiantum  ad  integritatem ,  inde  ab  faecnia  XV. 
creditmn  «ft.  Quod  qnidem  primnm  infcriptio  fabulae  teftatnr,  Bacciiiet  Dmtdiatae, 
quae  eft  in  Bartholomaei  Schobingeri  Icti  codice  apnd  Pareum,  in  Mernlae  editione 
principe,  Scntarii  IMediolanenn  a.  1490.,  Veneta  a.  1495.)  Saraceni  Veneta  a.  1499., 
Pii  Mediolanenfi  a.  1500.,  Beroaldi  Bononienli  a.  1500.,  Pyladia  Brixienfi  a.  1506., 
Vgoleti  Parmenfl  a.  1510.,  Carpentarii  Lugdunenfi  a.  1513.  et  eiufdem  Parinna, 
Angelii  (uel  luntae)  Florentinis  a.  1514.  1522.  1554.,  Aldi  Veneta  a.  1522.;  pro 
quA  leni  lapfu  in  Venetis  a.  1511.  et  1518.  eft  Bacchides  Dinuatae.  Haec  infcriptio 
quomodo  accipienda  fit,  ddcent  antiquiorum  interpretum  notationea  Bemardi  Sara- 
ceni  et  loannis  Bnptiftae  Pii.  Ille  enim  argumento  ab  femet  facto  haec  praemint» 
Haec  una  de  duodecim  comoediis  pojhrento  habitia  caret  principio  et  in  plerijque  locia 
dimidiata  efi  ut  reUquae  Juhfequentes  t  quae  hoc  nofiro  pro  fuo  contenta  erit  argu* 
mento.  Pius  autem  enarrato  omni  Bacchidum  argnraento  primam  haec  fubiicit  bar- 
baro  ut  affolet  fermone,  quae  fane  ad  finem  potius  uidentur  quam  ad  initium  fabulae 
fpectare:  Sed  ut  poetarum  feftiuiffimus  et  amiohHiffimus  eft  plautue  reliquit  inahfoiu- 
tam  ut  puto  comaediam  fciUcet  exemplum  fecutut  apeUaeumt  qui  opera  graphice  et 
confummaiijfime  poliiurae  femipolita  pofteritati  commendauit  ut  fupereffet  artijici  re- 
grejfua  ad  ueniam:  et  ut  daret  extftimandum  quod  et  quantum  fuiffet  opua  ni  mortis 
imtempeftiuitas  ohftrepuiffet  t  et  artifici  ad  Jequiora  tendentem  interpellajjet.  Paullo 
antem  poft  fic  pergit:  Jnditium  quod  haec  fahula  dimidiata  fii  eft  Nomuu»  Mar- 
ceUuet  qui  in  bacehidihua  phtutrna  fahula  citat  kaec  carmina:  quae  non  exftant. 
Ifimacea  uiri.'  quoa  dictoa  autumai  quod  atterant  et  confummentf  et  hoc  quihua 
ingena  in  animo  nohili  modicum  fine  uernulitate.'  et  hoc  praeneftinum 
opino  effe  ita  erat  ^ulofuat  haec  omnia  defunt  in  fritia  exemplarihua.  Apparet 
uetnftiffimorum  editorum  fententiam  hanc  fniffe,  ut  ferme  dimidiam  partem  Bacchi- 
dum  deesae  exiftimarent ,  et  ab  initio  quidem  ut  puto  fabulae  deeffe,  qnandoquidem 
uel  Argumentum  uerfibus  aftrrctum,  quo  reliquarum  nulla  fabularum  caret,  defidera- 
retur  oportebat.  Nec  difcrepans  Pii  fuit  iudiciom.  Qui  etfi  ambigua  fententia  dimi- 
diatam  uocare  fabulam  uideri  poteft:  tamen  ex  iis,  quae  infra  §  4.  afferentur,  intelli- 
gUnr  non  aiio  in  loco  nifi  ab  initio  mutilam  habuiffe  et  ad  hanc  partem  deperditam 
uerfna  ab  Nonio  feruatos  rettuliffe.  Sed  Saracenum  non  item  eft  ambiguum  aliqoan- 
tnfli  dia«rfam  in  fententiam  dimidiatua  uocem  interpretatnm  effe.  la  enim  cum  prin- 
cipium  fabulae  dedderat,  fignificare  folam  argamentam  aidetur;  cam  autem  etiam 
aliis  in  locia  plerifque  dimidiatam  iudicat  ut  reliquaa  fubfequentes,  de  nniuerfa  con- 
dicione  cogitat  pofteriomm  XII.  comoediaram,  eafque  in  codicibus  peius  habitas  ma- 
gifqoe  quam  priores  octo  effe  mutilaa  et  tmncatas  HgnificaTit.  Eodem  prorfus  modo 
de  Plauti  fahulia  dimidiatia  iam  in  edit.  princ.  praef.  Memla  locutus  erat.  Qaem 
dimiditftua  uocabuli  fignificatum,  ut  fit  fimpliciter  diuifua,  fectua,  etfi  ex  TertuIIiano 
finnare  uelle  Ducangius  uidetur  Gloff.  med.  et  inf.  lat.  II,  p.  1506.,  tamen  in  illia 
quidem  duobus  exeaplis,    quae  funt  de  carae  Chrifti  c.  5.  ((juid  dimidias  mendacio 
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€ybrf/2t/«?)  et^MiWi  llare.  I,  c.  '§4.  (iwdle  haec  diim'diait« /abtiisf)  de  bip^artita 
ti|p  £hrirti  natara  tam  faliiti*  condicione  a^tur.  Prorrus  autem  tlngulafe  eft,  quod' 
elns'^  prologi  auctor,  ad  quem  iudicandum  ftatim  accedemua,  g^dmiaas  rorwM  Bacchides 
dmidtatm*  dijit  u.  50.  •>^'-  ' 
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Eonim,  quae  antea  difputaulmus ,  ueritas  eo  arguitur,  quod  breui  interiecto  tem- 
poris  interuallo  Baccfaides  prodiit  amplis  redintegrata  uidelicet  fupplementis ,  nec  exr 
tremae  fabulae  fubnexis  nec  infertis  mediae,  fed  in  ipfo-capite  collocatis.  Quae  enSm 
'^iiiilga  praemiffa  feruntur  Argpmentum,  Prologus  et  Scenae  primae  feptem  et  uiginti 
uerfus  priores,  ea  primus  uulgauit  in  luntina  prima  a.  1514.  Nicolaus  ^i^gellus,  id- 
qne  in  praefatione  ipfe  his  teftatur:  Hoc  de  plurimis  uere  licet  ghriari  quod  noa 
omnfum  primi  quos  legerimus  prologum  bacchfdihus  Pimidiatis  et  primi  actus  initium 
diligeniia  noftra  repertum  reftituimus.  Vere  autem  illa  ab  Angelio  reperta  dici  nec 
effe  ab  ipfo  facta,  documento  uel  hoc  effe  poteft,  quod  uerfum  a  fine  quartum  cum 
lacuna ,  qualem  in  chartis  eum  inueniffe  apparet ,   typls  repeti  iuITit : 

iS»    ajtartan  on   Bromion,   Dedsque  uolupiarios. 

Quod  quominus  callide  inftitutum  fufpicere  difflmulandae  fraudis  caufTa,  Angelii  addi- 
tamenta  reputes  ab  ipfo  editore  infcribi  Argumentum  fubditimm,  prologus  fubditittoe, 
Scena  itidem  fubditiua.  Repertis  igitur  in  aliquo  codice  fupplementis  quaeritur  quae 
fit  fides  tum  habita  tum  liabenda.  Ac  proximo  quidem  interuallo  luntinam  escipiens 
Venetae  a.  1518.  editor  Lucas  Oichinenfis  Canonicus  quam  illis  nihii  tribuerit,  tefta- 
tur  ipfa  litterarum  dlffimilitudo ,  quibus  ea  exprimi  curauit  feiuncta  ab  reliquorum 
continuitate ;  prorfus  omiferunt  Aldus  eumque  fecuti  Cratander  in  Bafileenfi  a.  1523., 
Stephanus  in  Parifina  a.  1530.,  item  Lambinus;  Gibertus  autem  Longolius  etfi  in 
Colonienfes  a.  1530.  et  1538.  (e  quibus  pependerunt  Heruagli  Bafileenfes  a.  1635. 
et  1550.  Gryj)hiique  Lugdunenfes  a.  1535.  1537.  1540.)  recepit,  tamen  ne  quis 
faUeretur,  cauit  his  uerbis:  Argumenium  fequens  cum  prologo  et  primi  aciu*  initio, 
qumiam  carmina  illa  non  faiis  redolere  Plautiham  elegantiam  nobis  uifa  funi,  fubdi- 
titia  putamus.  Aliquanto  ab  his  difcreparunt  acerrimorum  uirorum  iudicia  lof.  lufti 
Scaligeri  et  Adriani  Turnebi,  quorum  ille  Catalect.  prologum  Bacchidibus  Piauti  prae- 
pofitum  ovre  apcoTjr  ovre  x^^^  factum  dicit,  hoc  eft,  ut  ipfe  interpretatur  epiftola 
ad  Taubmannum  in  huius  edit.  II.  p.  1314.,  non  quidem  receniioris,  fed  iamen 
fequioris  aeui;  hic  autem  Aduerfar.  lib.  II,  cap.  15.  p.  31.  b.  e;rtat  inquit  in  Bac- 
chid.  prologus  non  ille  quidem  a  Plauto  fcripius,  qui  iamen  aniiquitaiem  olei; 
et  lib.  XIII,  cap.  22.  p«  246.  b.:  profogus  qui  Plauti  Bacchidibus  praeiexHur,  non 
ilie  quidetn  a  Piauto  fcriptus  .*  apagefis  illum  a  tany  eleganti  laiinoque  cotnico :  uentn- 
iamen  a,  n^eri  aliquo  fpriptore  profectus,  non  recenU  memoria  natus.  Quonnn  non 
ueritus  auetoritatem  modeftiujs,  ut  confueuit,  Camerarius,  quae  uero  ait  addita  iegun-' 
iur  in  ediiis  libris,  ut  licef  per  me  de  iis  fentiat  qUifqtie  quod  uolueritt  ita  vel  me- 
diocriter  liieris  Latinis  erudiio  dubium  effe  non  potefi,  Plautina  ilim  non  effe;  multo 
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Mrtem.coBfidentim  noftra  demiiiB  «eCate  Nieboliniu  tralaticiaai  fidem  rapplementoiiim 
iUorum  adortas  eft.  De  culoa  commentatione,  qvte  de  fcenia  tttfiporitia  PlauliBamm 
/abularura  fdripta  primum  in  Actia  Academ.  Berolinefrf.  a.  1&16.  prodlit,  nnnc  r4^>etita 
eft  in  Opufculis  hiftoricia  e|;  philologicis,  non  difilteor  me  ric  («ntire,  ut  eam  nequ- 
qoam  ex  omni,  «c  ne  maxima  quidem  ex  parte  projbandam  putem.  Nam  cum  peN 
AiannlmQm  habeamj  ej  omnibus,  quae  fuppontiurum  nomine  compreheadi  folitae  fnnt, 
unain  iUam  fcenam,    quae   eft  in    fine   Poenuli,    ex  ipfa  antiqoitate  effe  repe^endam; 

.,;    tum  iiihil  unquam  meo  iudi|}io  inftitui  a  tanto  niro  infelicius  potuit,    quam   quod  eara 
fcenam ,   quae  fubiicitnr  Aululariae  praeter  Codri  Yreei  fupplementa ,   tribuere  Planto , 

^     eas  autem,    quae   mediae   Mercatori   incuicantur,    certe  ad  Plautinam   aetatem   referre 
eft  aggireffuS)    utrafque   autem  abfoIutifXimis  nefcio  quorum  /enariorum  Italtbortm  nvty, 
meris   compofitas   pronuntiauit ,    quae   nullos   unquam   numeros  uel   habuerunt  uel  uili»* 
machinis   recuperabunt.       Sed    mitto    haec,    quae   non    funt   neceffark)   cum   propoiita 
quaeftione .  uinculo  coniuncta.  ^ 

''■■;  .':   "    -         ■  s*.  _  ■ 

Ad  Bacchides  autem  quod  attiqet ,  Niebuhrii  eqnidem  fententiam  non  tantnm  ex 
animo  amplector,  fed  etiam  fatis  mirari  nequeo,  qui  tandem  atiquot  haud  exigui  acu* 
minis  et  doctrinae  uiri  aliquamdiu  caecutire  de  iis  fi  dis  placet  carminibus  potuerint, 
quorum  extrema  futilitas  fua  fponte  quafi  incurrit  in  oculos.  Nam  fiue  inuentionem 
fpebtas  poeticam:  nihil  excogltari  ab  ipflus  fabulae  argumento  et  nexu  alienius  potult, 
niUl  magls  abhorrens  ab  antlquitatls  fenfu,  moribus  ueterls  comoedlae  nihll '  repugnan- 
tius,  nitdl  feBtentiarum  uel  infulHtate  frigidius  uel  obfcuritate  impeditius  uel  earundem 
moleftias  repetrtione;  fiue  uerba  et  numeros  contemplaris ,  nlhli  fermoiils  aut  in^cetius 
ieiunitate  aut  infolentla  Importunius,  profodlae  autem  et  metrorum  puerili  iraperitia 
nihil  turpius,  immo  flagltiorius.  Culus  generis  pauca  fpeclmlna  ex  infinita  multltudlne 
decerpta  anlmi  cauffa  Infra  pofui,  quae  apparet  receptam  nouiclo  ufu  et  confuetudine 
pronuntiationem  fequi  folam: 

•-'■    '  Frequenfer  fremunt  dtque  mdle  muffitant. 

Aequom  eft,   uos  deo  fdcere  filentium. 
Ecce  fahor  iam  nobis  quod  expetitis. 
Quicquid  huiufce  gentes  ferunt  inclytaey 
■    ^  Nonnihil  noftro  gefta  funt  confilio. 

Nunqudm  quod  mihi  pldcet,  illi  difplicet. 

Diutius  uerfari  in  comprobandis  iis,  quae  fupra  dixi,  et  me  Indlgnum  puto  et  lectori- 
bus  et  hodierna  horum  ftudlorum  Ince:  tametfi  fclo  In  Iftls  ineptlls  emaculandls  et 
relarciendis  allquid  ftudil  I.  H.  Voffium,  multo  autem  plus  pofolffe  Bothlum,  eun- 
demque  in  ea  Plautl  edltlone,  quam  elegantlorum  homlnum  in  ufum  parauit,  ipfum 
Scaligeri  iudicium  comprobaffe. 

Nunc  autem  ulterius  etianf  progrediar,  atque,  a  quo  ficticla  ilia  fupplementa 
profecta   fint^    patefaciam.      £iufmodi   aliquld   prlmus   flgnlficauit  Gil>ertus   Longolius, 


« 


Gb  coniBealatas  m  «diOMe  'Colonieaft-  priore  t^MliSSti, '  Alin«t  'il|!  Bad(4<  tnit. :    l^ 
m««  4iidfus  BeKc/Mmd'  dleflibraiur  tDm  proUgOf   ^aeterum  qu<td  noa-  fubiDestumu»,  nm*' 
_   eme  JHttwtrmany  pffuiier  ttf,  fvod  tpM  dtctffo  per  fe  fatia  tettiitm-f'  eiftm  in  Romane 
«odMT  temhatl  hoc  deeraty  pttucl  tamen  mutiUque  uerfue  refereiant  ad^  ntfeio  quid 
Pfmiimum.     Quod  tudem  habemue  dedit  Lajbttrie  grammatieue  iUe  graectu,-  ut  teflatut 
in  epiftola  ad  Bemium^  quod  Meffanae  in  SiciUa  inuenit.     Smtt  mulft\'quf  d  JFVoif^ 
e/feo  I^etrarcha  efficium  putent.     Repetita  haec  in  altera  LoBgoIii  CokmieDli  ii.  1598;  " 
ite  ftmt  p.   344.,    ut  et   parte  intelligi  nequeant.      Pro  Ulis  enimt    praeter  id,*  qued     w^r 
ipeei  dictio  poflta  haec  funt  non  nutatia  reliqQis:    praeter  id:    Nam  quod  ipfa  dictie. 
S«d  hoc  nt  fit  cafu  factum,  itliquaitto  grauius  edt,  quod,  quae  in  edit.  I.  dicitur  epi- 
ftala  ad  Bembum,    in  altera   facta  eft   epiftota  quaedam  Plauto  praefixa.     ^SQfmodi 
epiftohi  cam  imprefr»  Planto  nalli  praemittatur,  confequitur  aiit  ratfna  fcriptom  Flttt^ 
tnm   ant    fcriptam   certe   in   iaip^rfo    Plauti   exemplo  epiftolam  /ignificari:    ut  non  ftt 
mirum ,  nec  in  Petri  Bembi  fcriptis  Niebuhrium ,  nec  alicabi  uel  me  vel  uerratinimam 
in  Italicarum  litterarum  hiftoria  Theoph.  Friedlaenderum  Berolinenfem,  qui  mea  «auffa 
illam  in  rem  inquinuit,    eius   uel   mlnimum   iieftigium   indagaffe.     Conftantinus  autem 
Lafcuis    (qai   qaidem    Lifcaris   hoh   Taubmanno   tahtum,    fed  hodiemo  hotnini  Bothio 
dicitur)    cur   non   magis   pofdt   quam  Petrarca   auctor   ipfe   haberi   eornm,   qaae  a  fe 
detecta  eft  profeffus,    appofite   Niebuhrius   p.   171.  fq.  difpatauit.      Qois   autem  fuerit 
auctor,  etfi  non  ea,  quam  hic  commendabat  uia  repperi:   ut  in  Italoram  iltiHs  fae^U 
philologorum  fimul  et  poetarum  lectionem  me  infinuarem ,    ex   ipfaque  uerTaam  indoie 
comiectnram  caperem:    tamen  hand  paullo,   ut  puto,  certiore  afferendi  teftimdnir  irt6r; 
At^ue   aperuit   iam   ante  CCGXXXV.  annos  PlaUti  interprei  lo.  Bapt.  l^as,  iilis  qttae 
S  2.  pofteriore  loco  pofuimus  uerbis  haec  continnans:    Circumferuntur  integrae  bacchi' 
dee  earminibue  additis  tz  panormitha.'    quae  non   adftiiuere   uifnm  cum  abfque  contro- 
uerfta  Ptautina  dignitate  careant.      Quid  cum  leonibus  uulpes  iungam?     Sincerum  cu- 
perem   ua»  incruflare.      Manifeftnm   eft   Antonium  illum  Beccadellum   fignificari,    qui 
Panormitam  fe  uocari  a  patria  maluit,    academiae    Neapolitanae,    cui   poftea   louianus 
Pontanus  praeerat,    focii  autem  afcripti  praeter  alios  a  praeftantilTimo  Tirabofco  com- 
memoratos   Hift.    litter.   Ital,   Vol.  VI.    part.    I,    p.   105.    fq.    (fib.   I,   c.    3.    §  27.) 
Laurentius.  Valla  et  lanus  Parrhaflus  fuerunt,   conditorem,   carilTimum  Alphonfo  regi: 
de  cuius  uita  et  fcriptis  idem  Tirabofcus  erudlte  expofuit  Vol.  VI.  part.  II,   p.  687. 
fqq.   (lib.  III,   c.   1.  §  57.  58.)    Apprime   autem   huc  conaenit,   quod   de    eo  Paulus 
CorteHus,    aequalis  Panormitae,    iudicium  fecit,   ex  libro  de  hominibus  doctis  a  Tira- 
bofco  p.  691.  excerptum:    In   aliquo   igitur   nutnero  fuif  Antonius    Panormitq ,    homo 
doctus,   et  luris  bene  periius.     Viligenter  etiam  faiis  loquuiu»  efi,   et  ut  effei  pauUo 
poliiior,  elegantiam  fermonis  Plautinam  uolehat  imiiari,  fed  ab  eo  aberai  illa  orationi» 
iniegriias,~.ac  fenientiofa   concinniias:    iiaque  funt   epiftolae  eius  languidiores.     Fuii 
tamen  perarguius  Pdeta,  et  illis  iemporibus  non  coniemptus:  nam  is  prinliu  uerfu»  ad 
menfuram  quandam    numerofumque  fonum   reuocauit;    aniea    cnim  frach'»   ameififque 
numeri»  parum  admodum  uerfu»   a  plebeii»  rhyihmi»  differebani,   quamquam  eiu»  fere 
teta  Poefi»  efi  obfcena.      Tertiu»  igitur  nune  in  Antonii  f.  -Codri  Vrcei  et  Hermolai 


^:i^i"    Barbari  foci^tiiii '  j^onins  ille  Panonnita  afidlfeendiu.     Nam  de  Hermolao  «tn  in  e« 

:?  *3||,nue   MoreUiiu   (iQe  Niebahriiu   p.    177.  ,/aIlit|ir,    qnod  illum   Ampbitruonis   rcenarum 

^-  auctorem  ae,  profiteri  dixit:    neque  eaim  nel  haioa  ael  alius  certae  fabulae  ullam  indi- 

l^         .<   cimn   exftat   in   Hermolai   ad   M.  L.  ^horphorum    epifcopum  Signinum  epiftola,    quae 

,-     eft  inter  Angeli  Politiani  epiftolas  lib.  XII,  25.  p.  419.  ed.  Gryph.  a.  1536.:    tamen 

>:         juenim  ^t  omnino  octmariolos  fuos  commemorare  Hermolaum,  quibus  Plauti  fiue  unam' 

l(pt  Hne  ploi^^s  comoedias ,  quae  ambuftae  et  mutilatae  circumferrentur ,  reconcinnarit  inter- 

'polaritque    de    fuo.      Non    aiitem    aegre   intelligitar,    quomodo,    quos   uernculos.  natu 

^&;ulus  homo  Neapoli  compofuirfet,    in    eos   Meffanae   forte   incidere  Lafcaris  potuerit. 

Ac  forfitan  aliquid  lucis  in  hanc  quaertionem  redundare  ex    eo   codice   potuerit,    quem 

duodecim  fabulas  pofteriores  coraplectentem  Meffanae  Goettlingius   uidit,   nunc  relatam 

in  Blumii  Bibliotb.  libr.  mff.  Ital.    p.   227.       Nec    quicquam    cauffae    effe    uideo,    cur 

.dolo^malo  potius  egifre>    quam    lufiffe   animi   cauffa   Panormitam    fufpicemur,    uel  de 

fraudis    participe    Lafcare    cogitemus    cuni    Niebuhrio;    eo    minus    cauffae,    quod    non 

obfcuram  fuiffe  illius  fupplementi  originem  ipfo  Pii  exemplo  doceri  uidemur,  cui  qui- 

dem  reliquarum  fcenarum   fuppofitarum  auctores,    quantum   ex    eius  commentariis  licet 

iudicare,    non   item   cogniti   fueront.      Quod   ualere   etiam   in  Aululariae  illam  fcenam 

uolo,    quam    errarunt    omnes   qui    ab  Carpentario   primum  editam  narrarunt.      Ceterum 

^  qnem  Longolius  codicem  Romannm  anteftatur,  oe  eo  hic  dicere  eo  minus  attinetj  quo 

diligentius  in  eum  alio  loco  inquifiuimus* 


■'Mk: 


§   5. 


V'num  quiddam  reftat,  Hlentio  non  praetermittendum ,  quia  coniunctam  eft  cum 
utiliore  quaeftione.  Lepidum  enim  illum  Bacchidum  inftauratorem  ne  origo  qaidem 
fabulae.  Graeca  fugit  Prologi  u.  36.: 

Philemon  Graecam  olim  dedit  fahulam. 
^;  Hanc  qui  graeciffant ,  Euantidea  nuncupanti 

Plotus,   qui  latiniffat,  uocat  Bacchides. 

Nihii  hoc  fcrupuli  iniecit  Parei  credulitati  in  editione  III.,  quam  collectis  imitationis 
Plautinae  exemplis  ditauit;  ficticium  dicere  Niebuhrius  non  dubitauit.  Nec  praeterire 
quemqnam  poteft,  fictum  Graecae  fabulae  nomen  effe  ab  eo,  qui  latinum  Bacchides 
uertere  uolens,  non  ualens,  de  Bacchi  nomine  Euan  cogitaret:  cuius  dei  a  Plautina 
fabala  atieniffimi  in  toto  prologo  ineptiflimum  in  modum  mentio  frequentatur.  Quod 
autem  cuius  Graeci  poetae  exemplum  exprefferit  Plautus,  etfi  non  est  teftimonio  pro- 
ditum,  tamen  haud  improbabili  ut  arbitror  coniectura  affequi  licet.  Reddidit  enim, 
nifi  fallor,  Menandri  Jls  iSianarwvra.  Nam  primum  ijpfa  infcriptio  in  Bacchides 
quadrat  ut  quae  maxime;  quippe  omnis  argainenti  inuentio  et  tractatio  fundamento 
nititur  hoc,  quod  ab  uno  callidissimo  feruo  Chryfalo  ano  eodemque  die  eademque  in 
••affa   bis  decipitur   Nicobulus   fenex.      Quod    in   ipsa  fabula  tum   Nicobulua  fatetar 


t&^. 


tom  Ghryraliu  gloriatur  tam  feiii  exprobrat  caoUlabunda  una  BwchidaiB.     Sic  toim      ^ 
V,   1,  4.  lenex:  ^  ^..^^.  ■  .     .,..^^..>.       ..-..^''' 


Periit   pudeit    koctne  me  aitafis  bidii  his  facfum  effe  indigne.  *) 


*,. 


•)    LudoM   aTcircendum   ex  utroque  Palatino  pro   aulgato  inde  ab  editione  principe  ludttm:    cuiut    .  j^ 

corruptelae  fontem  monstrat  Lipfienris,    in  quo  eft  ludui.     Duae  funt  loeutionec,   in  quibnt'  * 

conttans  ufus  Plautinus   refpuit   fingularem  numeruni,    ludoa  faeere  aliem,   et   aliquem  ludo$  '-L 

faeere.    IUam  habes  Merc.  11,  1,  1.  et  Rud.  III,  1,  1.:  ^ 

AfiVt*  modi*  di  l^do$  faeiunt  himinihua.  • 

Trucul.  IV,  2,  46: 

lam  hdrcle  ego  tibi ,  inUeehra,  ludoa  fdeiam  clamore  in  uia, 
Moftell.   II,  1,  80.: 

Ludds  ego  hodie  uiuo  praefenti  feni 

Faciam:  '' 

uero  enim  nunc  receptns  eft  datiuus,  quem  a  manu  ftfdbnda  Vetus  God,  tenet,  pro  eo  quod 
elt  in  Oecurtato,  Lipfienfi,  Principe,  fene:  neque  enim  illius  libri  manus  fecunda  fere  eft 
recentior  quaedam,  fed  optimarum  faepe  fcripturarum  feruatrix.  Similiter  eft  in  Cafin. 
IV,  1,  8.:  ''^ 

Quam  hic  intus  fiunt  ludi  tudificdhilea 

Seni  n6ftro. 

FrequentioT  etiam  altera  loeutio  eft,  quanquam  aliquoties  affecta  librariorum  uitio.  Am- 
pliitr.   II,   1,  21.: 

Rogdfne  improhe  ^tiam,   qui  liidoa  faeia  me: 
fic  enim  Vetus:    reliquorum  pars  Palatinorum  iudi/acM,   alia  pars  cum  Lipfienfi  et  Principe 
ludifiea».    Aulul.  II,  2,   75.: 

Qu^m  fenecta  aetdte  ladoa  fdciaa  kaud  meritd  meo. 
Capt.  III,   4,  47.: 

'Vt  fcolefiua,  Hdgio,  nune  ifte  te  ludda  faeit : 
ubi  ifte  pro  uulgato  ia  commode  praebuit  Lipilenfis,   nihili  faciendae  aliorum  quorundam 
criticorum  nugae  funt.     Baccbid.  V,  1,  14.: 

Me  hoc  adtatia  ludificari,  immo  ^depol  fic  ludda  faetum: 
ubi  in  Decurtato  erratum  eft  ludua.     Menaechm.  II,  8,  M.:  ^ 

Idm  me  amabo  d^ftne  ludoa  fdcere  atque  i  hae  meedm  femul : 
rectius  enim  me,   quod  ab  omnibus  libris  abeft,    Gruterus  addidit,    quam  iam  geminarat  Ca- 
merarius.    Perf.  V,  2,  23-:  '        ' 

lAdoa  me  fdcitia,  int^Uego. 
Rud.  II,  5,  IS.  Vetus  God.  (nam  in  Decurtato,  Liplienn,  Principe  hic  quaedam  defunt): 

Nufquam  hircle  equidem  iUam  uideo:    ludoa  m4  faeii. 
Pfeudoli  IV,  7,  71.  fq.: 

5.     'Erploratorem  hdnc  faeiamua  ludoa  fuppofitieium.  • 

B.    'Jdeo,  donieum  ipfaa  fefal4ioa  fieri  finferit: 
([uorum  priore  uerfu  ludot  coniecit  Lambinut  «it  ante  eum  eius  recenCotii*  abctori    qnam 


.^i.    / 


.,<f  ,y*..      P^  kodi^  aUera  iqm  bia  deUmfa  certo  eft.*') 

■^^  Deniqne  6  dls  iSaitiftroov  ipfe  IV,  9,  4.:  , 

■"  '      *  .''dSk^^*^  Priamus  hic  mutto  ttU  praeftatt    non  quinquagintd  modo, 
ill^  *.  i,v     W^Q^odrigentoa  filioa  hdbety  atque  equidem  omnis  tectos  fine  probro. 
^'i        '^     0^^Eo8  ego  Jiodie  omnia  cmtruncabo  duobue  folis  ictibus.**^ 

5L   :#« 


Lipnenfis  codex  tenet:  reliqui  libri  ludo.     Sed  luio  faeere  aliquem  Plautus  alibi  non  magis 
dixit,  quam  ludtm  altquem  facere :   tametri  in  Argnm.  Moftell.  7.  legitur 
Luddftiue  rurfum  ftt  fenes : 

ubi  permirum  eft  in  Decurtato   (quanquam  in  hoc  ambigue),   Lipfienli,  Principe,  itemque  a 

manu   prima  in  Vetere  legi  luddfque,    quod  non   habeo  quomodo  explicem,    nifi  ut  ex  uetu- 

ftiffima  linguae  aetate  repetam,    cuius   non   adeo   pauca   ueftigia   in  optimis  libris  Plautinis 

refident.     Sed  argumenta  quidem  acrofticha  Plautinis  fabulis  praemiffa ,   quale  illud  eft  Mo- 

,  I       ftellariae,  nondam  potui  adduci,  ut  cum  Lingio  Quaeft.  Plaut.  p.  21.  fq.  ab  ipfo  Plauto  pro- 

j.       fecta  crederem.      Flautus  autem  quam  fuerit  in  hoc  genere  tenax  pluralis   numeri ,    ex   aliis 

'       quoqne  duabus  loquendi  formis  apparet  ad  illius,    quam  tractauimus ,    fimilitudinem  factis. 

•i       Kudentis  enim  Ilf,  5,  12.  dixit; 

->  Si  te  noH  ludos  p^fjtmos  dimifero : 

V     ita  enim  pro  non  te  tranfponitur  in  Ambiofiano :    eiufdemque  fabulae  IV,  1 ,   9. ,    quod  adiicio 
timidius , 

r  Nam  ntinc  et  operam  lildos  ddt  et  r^tia. 

Quantum  enim  offenfionis  breuis  fyllabae  productio  habet,   tant}im  ponderis  addit  utriufque 

Palatini  et  Lipfienfis  confentiens  auctoritas.      Nam   quod   uulgatur   ludos  facit,    in   fola   con- 

fignatum  editione  principe  eft:    quae   etli  in  hac   quidem  fabula  e  bono  fonte  fluxit,    tamen 

'  :■'      nec  alibi  uacat  nec  hic  uacare  uidetur  ipfius  Merulae  correcturis.     Atque  auget  fufpicionem, 

r.';^  quod  peruulgatus  illa  aetate  fcriptor  Prifcianus   (cuius  mediocris  in  alferendis  uerfibus  Plau- 

V.       tini»  fide»  eft)  nontantum /ocii  illud,    fed  etiam  *etiam,    plane  ut  fcriptum  eft  apud  Meru- 

lam,  prodidit  VII,   11,  55.   (I,   p.  388.)  Kr.     Vt  uix  dubitem,   quin   ipCus  teftimonio  gram- 

matici   Principis  fcriptura  debeatur.       Ac   certe  non  praetetmittendum  eft  fententiae  aliquod 

difcrimen  utriufque  locutionis:    quippe  in  reliquis  exemplis  cunctis  non  res  queilefcunque, 

fed  folos  homines   ludos  fieri  poeta  dixit. 

*)  Sic  haec  defcribenda  integri  tetrametri  bacchiaci  in  formam.  Quodfi  cui  hiatus  difplicuerit 
inter  duos  pedes  medius,  rectius  certe  dltera  ha^e  iam  fcribet,  quam  Bothii  nuperum  inuen- 
tum  amplectetur  alterd  iam. 

**)  Quadrigentos  fcripH  cum  Conr.  Schneidero  Gramm.  lat.  Elem.  I,  p.  735.  Reiziique  ezemplo 
in  Rud.  V,  3  (2),  37.'Leuius  est,  quod  Bacch.  IV,  9,  10-  quadragentis  tenent  alter  Palatinns 
et  Lipfienfis;  grauius,  quod  V,  2,  64.  in  illo  ipfa  quadrigentis  forma  feruata  eft.  —  Ceterum 
cur  fic,  ut  feci,   dimetiendum  putem,  .nechaac  potius  in  fpeciem: 

Quadrigintoa  filids  hahet  dtque  equidem  dmnis  lectos  fine  probro : 
. ,   non  eft  difficile  intellectu.     fiUus  binis  fyllabis'  pronuntiatur ,   ut  fexies  praeterea  in  hac  una 
'"*«t^5-ftljulk:  e^a/dem  auteai,  non  quldem,  c6nfenfiens  librorum  fcriptura  eft. 
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^     Sed  grauius  eft^    quod  e  Menandria  fabtib  quaedam  fefiiat^  font,  qaae  moiqftnire 

pofTe  inr  Bacchidibus  uideare.      Nam   qui   a  compluribua,  quoa  kLbea  apud  MelDeldnm « 

p.  48.,  rcriptoribus  afiertur,    ad  ^i  i^ajiaTdorra  autem  ft  Stobaeo  Serm.  CXX,  8. 

p.   460.  Gai«f.  refertur  Menandri  uerfus:                                         ^  ..^        ~4* 

Sr  ol  ^eol  <inXov6tv,  dirb^viJ6Het  rios,  ^     ' ''^' '■' ,. A4 '  '•■'#'*' 

eom  in  Bacohid.  IV,  7,   18.  reperinwis  fic  conuerrum:     ,  •  'i^^P'''^  /y-ili^ 

Qmem  di  diUgunt,  ■  -        '  ^P*'^^;;- '••-^^^ 

Adulefceni  moriturj  —  (dum  ua/e/,  /enitt,  fapit^  -i;     .  ^ 

Recte«enim  ita  tranrpofuifre  Pyladem  arbitror,    quae  in   codd.  et' uet.  edd.  f<;ribantar 
quem  diligunt  di  vel  dii.  ••  '      .      • 

Alteram  congruentiam  quandam  non  afferendam  propter  nngularem  aliquam 
probandi  uim,  fed  tamen,  quamuis  dubitationis  plenam,  non  leuiter  praetermittendam 
duco.  In  Bacch.  II,  3,  74.  memoratur  Ephefius  cariffimus  facerdos  Dianae  Ephe- 
fiae,  fiue  Megalobuli  fiue,  ut  aliis  uifum,  Megalobuzi  uel  Megabyzi  filius,  cui  pecu- 
niae  uim  feruandam  crediderit  Mnefilochus  cum  Chryfalo.  Conftat  autem  aliunde, 
'  Msya/Sv^of  nomen  fuiffe  illius  Dianae  fiue  facerdoti  fiue,  quod  eft  ueri  fimilius,  fa- 
cerdotium  genti:  quode  fatis  egerunt  Turnebus  Aduerfar.  XVIII,  cap.  31.  p.  364. ,y^ 
Meurfius  Exercit.  crit.  P.  I.  fiue  Cur.  Plaut.  Comment.  jn  Bacch.  cap.  3.  p.  128.  fq.,!^ 
Cafaubonus  et  Menagius  in  Diog.  Laert.  II,  51.,  Albertus  in  Hefych.  uol.  II,  p.  54»2., 
Burmannus  in  Quintiliani  Inft.  orat.  V,  12,  21.,  Harduinus  in  Pliaii  Nat.  hift.  XXXV, 
10,  36.  p.  697.  et  11,  40.  p.  704.,  Perizonius  in  Aelian.  Var.  hift.  II,  2.,  Hem- 
fterhufius  in  Lucian.  Timon.  cap.  22.  uol.  I,  p.  134.  fq. ,  Wyttenbachius  in  Plutarch. 
de  difcern.  adul.  ab  amic.  p.  58.  D.  (Animadu.  in  Moral.  uol.  I,  p.  471.),  Schweig- 
haeuferus  in  Appian.  de  bell.  ciuil.  V,  9.  p.  723.  Ad  eos  autem  facerdotes  commu- 
nem  tradendarum  concredendarumque  pecuniarum  morem  pertinuiffe,  profugi  exem- 
plum  Xenophontis  docet  apud  Dlogenem  et  in  ipfius  Expedit.  Cyr..  V,  3,  6.  In 
haec  fane  uix  uidetur  cafu  conuenire,  quod  Megabyzi  aeditui  mentio  facta  eft  Menan- 
dri  ^s  i^anarcovTi  teftibus  Photio  p.  50,  6.  et  Suida  u.  ^dxopos^  quorom  haec 
funt  uerba:    Zdxopos:    reooxopos.   MivavSpos  Sle  i^aitardovri' 

ov  Msyd/Sv^oS  rjr,  ..       'S 

odrts  yivotro  ^dxopos.  «4; 

SIc  enim  haec  ueriffime  Bentleius  difpofuit,  comprobatus  a  Meinekio.  De  interpre- 
tatione  autem  nec  Hemfterhufio  affentior,  Meydftv^ov  pro  eunucho  pofitum  putanti, 
nec  Toupio  Emend.  in  Suid.  P.  II.  p.  153.  Lipf.  fic  uertenti:  aliua  eft  Meydfiv^os, 
alius  ^dxopos,  uel:  qui  ^dxopos,  non  idem  utigue  Mtydfiv^os.  Quid  eft  enim,  cor 
de  fententia  communi  quadam  cogitemus?  Immo  uerba  in  mutuis  comoediae  fermoni- 
bofl  pofita  aut  fic  uerto:  nullu»  (Ephefi)  Mega6yzu»  ftat,  qui  aedituus  effet  Viaauw^ 
-  aut  quod  multo  magis  placet:  nim  Mega^ztia  altqtiis  fuif  y^  qui  aedituus  Dianae  Ephefiae 
ejfet?  h.  e.   ut  arbitror^  ctti  crederetvr  pecmUa?    Qoam  fententiam  H  cum  Plautina 
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fofiiil  in  Bacchidibiu  confeifmi»,  nbtt  eft  diffidleTnt^lecfu,  qronodo^  fiqnide»  Me- 
,>  aandri  fabuiam  latinos  po^^xprerferit,  apnd'  ntmmque  omnis  rei  ratio  cOmparata 
^  efTe  potuerit.  Quaerit  apnd  Mctnandnim  Mnefilochi  pater,  quod  fua  fponte  narrantera 
'ii^.phryfalum  Plautufl  fecit  non  prius  de  Megabyzo  iaterrogatum.  Vides,  quantumnis 
i|N>ta«rit  pr(rfe<$to-exeraplum  fuumin- <fuibufdam  etiam  deferwe  Blautua,  tamen  ne  ne- 
cefle  ^^^m  effe  ut  Megabyzo  Menandrio  Mcgabyzi  filiom  Tlieotimam  Plantos  fubp> 
fiitfiiflW/^i^edatur.  Quidni  enim  etiam  apud  MenBndrum  interroganti  Nicobulo  refpoii- 
dere  mendacifrimus  (^ruus  potaerit:  non  quidem  ^egabyzus  tpfe,  Jjgd  /ane  ex  eo  naiua 
quidam  Theotfmua.'  — ?  Quid?  quod  rationem  adeo  perfpicere  liCet,  cur  ^aemirfam 
Jv^^^Chryfali  mendaciis  Nicobuli  interrogationem  Plaatua  fuftulerit.  Namque  qui  Graecis 
Menandri  aetate  notifnmi  fuerunt  Megabyzi  fiue  facerdotes  iiae  aeditui  f^heHae  Dia* 
nae,  non  item  credibile  eft  inter  Romanos  tam  in  uulgoa  notos  fuifle,  nt,  qui  de 
pecuniae  apud  Ephenos  periculo  audiret,  nihii  ei  citins  quam  Megabyzorum  recordatio 
fuc^Vh-eret.  At,  inquit,  iHtos  Megabyzos  eunuchos  prodiderunt  Strabo  XIV,  p.  641. 
(950.  a*^  e|,  (1  dis  placet,  Heraclitus  Epiftola  ad  Hermodorum  apud  Politianum 
Mifcellan.  cap^dl.  Nam  fane  apud  reliquos  fcriptores  fupra  memoratos  nihil  eiufqiodi 
exftat.  Mitto,  quibus  argutiis  Meurfii  ineptias  diluere  Hemfterhufius  infHtuh,  mitto 
infeliciffimam  huius  coniecturam  Plautiuo  uerfui  adhibitam :  Megalobyzui  fidiuf.  Ve« 
^v  riunenimuero  ad  Plautum  quidem  eiufque  fabularum  fpectatores  quid  tandem  attinebat, 
accurate  condiciones  tenere  illius  facerdotii  ?  Quas  ut  largiar  Menandri  aequalibus 
n<ni  potuiffe  ignotas  effe,  tamen  uel  hic  ipfe  tantnm  abeft  ut  non  potuerit  Piautinae 
fcenae  conuenienter  rem  inftituere,  nihii  ut  factu  fuerit  commodius.  Ecquid  enim 
facetins,  quam  improbum  feruum  fidei  £aciendae  cauffa  priraum  negare,  de  quo  quaft>> 
fierat  fenex,  Megabyzum  aliquem  fuiffe,.  continuo-  autem  ad  captandam  ueritatifl.  faf^^' 
ciem  quandam  cupidius  iactare  Megabyzi  filium  \  quo  apertifllmo  mendacio  fe  uii ' 
ooargnere  ridendumque  praebere  iis  fpoctatoribus  putandus  eft,  quos  MegabyzpnMn 
Epheflorum  condicionem  tanquam  rem  tritam  et  peruulgatam  iilico  recordatos  cogita- 
miw.     Haud  diflimilis  aliqua  ex  parte  ratio  eft  refponfl  in  Milit.  glor..  Ir  1>  61.: 

Rogitabantf    hicine  Achillea  eft,   inquit,   tihii 
i    ?*  ■  Immo  eiua  fraler,   inquam.  *) 

Atque  haec  difpuitaui  uelut  cecto  fundamento  hoe  nitens,  quafi  non  contreaer(a 
Megabyzi  uerfu  Plautino  mentio  effet.  At  uero  in  Palatini«  libris  Lipflennqae  efi 
megahbuli,  in  ueterrimis  edifionibus  megaloboU:  qaemadmodura  in  iifdem  Nicoiubi» 
fcribitur  nicobolua.  Nam  quod  Pareus  ex  PaJatini»  Megalobufi  affert  ldq.ne  tes  tenere 
omnem  fidem  t^ltatur  in  Anaiect.  Plautin.  p.  325.:  de  eo  diligeateB  alioqol  hominera, 
quantum  ex  Decurtato  perfpicio,  oculorum  acies  fefellit.  Mega^.s/ .  nomen  primns 
commendajiit  Pius,    haud  centemneuda  pro  flliaa  aetatis   ratione  uir  eruditione,    fed 
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^  Hnic  uerfui  ant  eiecto  illarnm,  ant  Kae  tranl^bCtioBe  fuceurrend^ttnrr 
»,  ifHtium,  9iu$  frdter.    'Innuit  ittarum  dltera. 
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rwi!  et  incondita,    in  «kilas  amiotatione  Plinil,    Platardu,'' Aeliani,   Diogenis,    Qnlati- 
Hani,   Appiani  de  Megabyzis  tertimoaid  afferuntur  onniia;   in  contmaitatem  autem  oef- 
boram  Piam  fecuti  receperunt  Beroaldus,   Pylades,   Vgoletus,  Oarpentarius ,   AngeHin 
iv3  (cuius   exemplum   luntinum    Meurfiua   fignificat  de  netere  codice  lol^uena)^    Lucaa  Ot- 

'^-'  ..   dunenfis,    Aldus,    redpi  iurnt   Tnrnebua ;    a   qao  non  multuni  difiert,'  <}tiod  Menrfli    "^^ 
■«  placuit  cit  Pareo,    M«§d6uzo.      Tantam   autem    apparet,    fi   quid  mutanduiii^t ,   noli  ^ 
•ffe  Megabyzi  fcribeadum,    fed   M^kMyzt. ,   Verfui  dnim  cnm  metueret  fifemfterhu- ^ 
rius,  et  ad  metri  l^e«  aptius  refpondere  hanc  formam  cenferet:'  _j<i'    >    - 

'N.    Qui  iftih  Thettimus  ejt?     C.    MegabuU  fiUua.-  ''^  .,. 

non  cogitauit  de  lenifnmo  artificio,  qu»  uel  caefurae  rectius  confulitar: 

N.  .  Qui  ifiic  Theotimuji  ?      C.    Megalobyzi  filiu*. 

Nam  qnos  reliqoi  Meyafiv^ovs,    eofdem  ipfe  Strabo  MtyaXoftv^ovs  nomine  ]Cjg||nit: 
ubi  non  erat,    cur  illud  reponi  Coraes  STj/xet^a.  p.  289.  iuberet.      Fatendum  autem 
certe  hoc  eft,   non  folos  Plautl  libros  Palatino»  cum  in  aliis  Graecis  tum  in'y,  z  lit* 
teris    erralTe    frequentinime.       Ac    de   y   littera   cum    uix    opus  fit  exemplis:    tedtantur 
enim^  hoc  Chrifalus,    Lidus   nomina    in  Bacchidibus,   Argirippus  in  Afinaria,  ^egrjp/fV 
tttm  alibi  tum  Poen.  V,  5,  12.,  xittilis  uel  xutilis  in  Pfeud.  I,  2,  76.:  z6nam,  qui     « 
Palatinos    fcripferunt,    exararunt  fimam  Merc.  V,  2,  84.,   ubi  fenam   Lipfienfis;    qui  * 
autem  Decurtatum,   ibid.  III,  4,   62.    Zacynthum   fcripfit  acingthum  praemiffa  flngu- 
lari  nota  quadam,    quae   nec   litterae   uUius   eft   nec   ab   haefitabundo  librario  ipfo  ael 
.'^.T  intellecta  uel  certo  confllio  pofita.       Ita   apud    Quintiliannm    In  quibufdam  libris  mega- 
f^  Utxum  exftat,  negabufum  in  ed.  princ.     Noh>  enim  corruptelae  fontem  ab  ipfins  aetate 
'r.  Bbiuti  repetere,-  quem   fane   probablle    eft  omnino  non  ufum  effe  lllis  duabus  litteris, 
*       ^*N*  ne  /Lttius   quidem   et   Ennius   ufurparunt,    fl   uera  tradiderunt  Cicero  et  Marius 
VJotorlnus  apud  Conr.  Scbneiderum  Gramm.  lat.  Elem.  I,  p.  376.  coll.  p.  39.      Vt, 
-    fi  non  ipfam  illam,  quae  Pareo  arrifit,  Megabufi,  certe  non  ualde  diffimilem  formam 
Plautiis  exaraffe  ipfe  uideatur.  - 

Menandriae  fabulae  Plauto  duce  attribui  fortaffe  quaedam  ex  incertis  quae  ferun-      ,;  ^ 
tur  Menandri  fragmentis  poterunt,  uelut  Sententiarum  fingularium  u.  423.  Mein.  532. 
Brunck.    otJx  iariv  oiiSiv  xrrjpia  xdWiov  qtiXov ,    comparatos   a  Bothio  cum  Bacch» 
111,2,2.: 
't  ';.,  r      ••«•       .  ^  arbitror  .  ., 

if  '    '     ''  Homini  amico,  qui  eji  amicus  ita  uti  nomen  poffidei, 

Nifi  deo9  ei  nil  praeftiire.         -  *^'' 

Sed  nec  huic  exemplo  multum  tribuo,    praefertlm   in   aliqua   frequentia   nmilium  apud 
Plautum  fententiarum ,    ut  Epidic.  III,  3,  44.: 

Nihil  homini  amico  eft  opportuno  amicius  —  .- 

nec   hoc   omne   genus   utdeo   cum    propoHta   quaeftione    ita   coniunctum    effe,    ut   non 
poffit  miffun;^  fieri.      Multo   etiam  minas  tribuo,  ah.  eodem  Bothio  0010^  iratis  Bacchid. 
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%  S^:#t.  ftjq.  *7  >^m   AflqSndue   rt;v«All^Wffr   nerfH^,'^  ^I   Aint  apud  Athen.      ^^ 
Vni)  p.  336.  c.  d.y   nec  tribaeiwi,  n*  nd  nMniBe  certa  imitatio  efret:   alioqni^uid 
'  4UU  facm,    quae   de^ueterl  deqiie   nooa   paerorum   difciplina  ab  Lydo   prolata  Bacch^. 
111}  3,   16.  Tqq.)  ad  AriftophaniB  Nub.   961.  fqq.  imitationem  compofita  foTt  LipHran 
Ep^^c.  Quaeft.  III;  17.   nuper  Orannus  iudicauit  Comment.  de  t^iauti  Amphitruone 
in  Bftnf.  Rhen.  a.   18S4.  p,  331.  f  ,-  -^ '  ^;*^: 

^;:^At,  attdio,   Menandriae   fabula6  et  Plautinae  qualircunque  nhilitudo  uno  quodam 

.    fragniento  corruit,    quod  ex  Difexapatonte  Fulgentiua  Myth,  III,   1.  p.  704.     Stauer.     , 

■Attulit,    cuius    00  jdTf/iia   uerba    nihil   utriufque   fabulae  potuirfe  commune  tffe  demon- 

ftrare   uideantur   manifefto.       Itane   uero  ?     Quid  enim ,     11    perfonarum    aomina   feu 

Guncta  fen  nonnulla  mutare  latinus  poeta  confueuerit?    Quod  quidem  Terentium  certis 

,     teftimoniis   conftat   fic   inftituiffe,    quae    ulde    apud    Meinekium   Men.   p.    7,    67.   uel 

Gra\jd|j^fea   Analect.  hift.  et  phil.   p.   140.   154.       Ilaque   ne   de   eo   quidem    licet   ex 

Plantma    fabula   coniecturam   capere,    num   Bacchidibus   fororibus  hoc  nomen  iam  Me- 

nander   fecerit:    quemadmodum    hunc   fcimus   Glyceram    fuas    delicias   in   aliqua    fabula 

celebrafTe   (cf.  Mein.    p.  38.  fqO)    eundenaque   fortaffe   etiam   Bacchidem   amanam,   fi 

uera  fint  quae  p.  XXVIII.  et  303.   Meinekius   difputauit.      Sed  ne  his  quidem  uerfi- 

bua  quicquam  commune  effe  cum  Plauti  fabula  poteft.  i^ 

§6. 

,     ^Jlen^rtor  ad   Bacchidum    initium,    quod   cum   per   aliqnot   faecula  cre^itum  edGel    f  .! 
intercidiffe ,    noftra   quidem   memoria   exftitit,   qui  uanifnmam  omnem  illam  6]0nionen{j9^'" 
cenfens  nihil  quidquam  deeffe,  fed  integerrimnn  haberi  fabulam  et  fibi  perfuaderet  et.  / 
atiii  obdnibus  fe  crederet  tam  idoneis  argumentis   poffe    probare,    nt   nemo   iam    prae* 
por^i^  quadam  antiquttatis  reu6rentia  errare  cum  pri/ca  aetaie,  quam  cum  noua  maiie 
uerum  uidere  uideretur.     Tanta  enim  non  confolita  alioqui  confidentia  fuam  fententiam 
F.  G.  E.  Roftius  pronuntiauit  edito  a.  1811.  Plautinorum  Cupe^rum  fercnlo  fecundo. 
Cuius  integerrimi  uiri  non  poffam  quin  omnem  dlfputationena  fatis  erTe  leuiter  inftitu- 
tam  iudicem.     Eft  autem  ea  tripartita.      Ab  luntinae  enim  editlonis  additamen^is  pro- 
fectus  ghfcurum  iUorum  auctorem  ait  p.  IV. ,  nifi  ihanis  gloriae  aut  lueelli  uano  ftudio 
ad  hoc   exordium   Plauto  fupponendum   impulfus  fit,    non  potuiffe   aliam   male  feduli 


tj*J  Verfu»  anapatRico  fyftemate  comprehendendos  puto:  •; 

JVSm  tlbi  uenit  in  meMt^,  amabo, 

Si,  dimutua»,  tihi  hine  faeiai ,  ■* 

lam  p6l  id  quidem  effe  haud  perUnginqtum :  ...■■, 

Neque  fi  hde  bodie  amifirii,  poft  in 
Mortt  id  uenturum  effe  limquam? 
..■■•.ititniat  pro  euenuU  etiam  I,  1,  46.  libri  et  fcripti  et  aate  Camerarinm  editi  om»es  habent:     V 
'   ''»  QiMJ^aglul  te  ueni^  i^uhiUt^prdnihmmut  pottttio.  ^      , 


.* 


«     /a^«  emt(/am  haher^ti   fu«m  quod  pnkt^Mod  praiogo  fiiftijeder»,  aut  jMr]^l4iC:ff«/ 
fuefii0flmitf  fermona  loqueniea.in  Jhemm Miro«kceimi  aut  utrumqtx  Tionftotktffe  arl^ 
*jirure^.      Itaqne   primum    prologi   praemnQikR  nulia|i  plane  ne;^JBltltatem   e(W>ftq4elL 
; .      «r   oaitiaak  exem^tif  'fB^uIaram  oftendere,^  in   qilibus    UUm  confuefodiBem,  ^ta  othqiRo 
^■■4rr      neglexerit ,    CiKcdlSMB^,    CifteUariae,    JE^pkUci,.;<ifii«)lteiiariae,    I^ptla^ -^ 


>i /^  ^        E  quamlA  IKDmero   ftatim   eximendae    Ciftellaria   cura   Milite  jmwubas   Bon   (ineaj^qjt^ 
^  '^t^     nitione  lifortellarIai|i    iunint  Eichftadius   de  dram.  com.  fatyr^  p.   120.:    in  quibos  ^on     -> 
* , ,      omnino   ne'g\e-At,'ft!i  pojt  jirfnaptum  fafiuhe  fnlogum   tnduxft,    ceterofi^in  majuM,^,       ^ 
aiti^otiitatiB  poetaruin  ueterum  exemplo,  ut  bit' Donatus  praefat.  e<tr.  in  Terent.'.  Pnoi6tI         ^ 
mionem.   'iTbntra   addendae  potios   quaedam   faftolae,    quarum   certe   a  Pla^to  profecv|llr  ' 
•.*.         effe  prblogi   nequeunt.      N^ec   uero  ex  iis  caiijjflts,    air  fabulia  interdum  ^pratfandum 
*  ej(/e  poetae  putarint,    ut  aut  excufarent  fefe   commendarentue ,    aut  fpeciatorilius  per- 

phxius  argumentum  exponerent,  aut  plebis  erga  Riftriones  iniuriam,  atfofque  Mruerjoa      ^ 
vMre»  notarent,    quaeque  plurei  cogitari  poffint,    ullam  Roftio   p.  5^..  uerojm^  i^   r      - 
PfakU  animo  rn  hac  fahvia  fcribenda  obuerfatdm  fuiffe.      Atqui  hoc  nemo  non  u^t  * 

\:  pWirtciii  Ita   comparataitt    erTe,    ut   non    maiiore   iure   affitmetur   quam   n^g^tur.     Vn^e 
■^  enim  tandiem  iftam  fuam  Roftius  hauferit  fcientiam?    Enimuero  de  qu^  una  cauffa  ne 

nobis  qnidem  iudicare  negatum  eft,    quae  quidem  pertinet  ad  ij^nus  fabnla^»  argunpen- 
tom,  eam,  fi  id  Ceqnimur,  quod  probabile  uideatuV^erfe,  in  contrarlam  potius  parteto 
ualere  iotelligemus,  ubi,  quam  fit  uel  expeditum  uel  non  expeditum  Bacchidum  argu- 
''         mentum,  quaefierimus  poftea.     Sed  tamen  jCoocedimos  difputationis  fummam:    concedi- 

mns  nnllam  Plauto  fuiffe  prQlogi  fcribendl  necefntatem,   et  ad  alterum  locum  propre-  .^ 

^^i  dlmnr   fiTrnmentationis    Roftianae  (p.  V.).  .    ^e^l*^    enim    ahruptum    fabutae    tmtium 

if  l^yhw  |ni§(bm  praebere  ^  eiu$  integriifUi^  du^Ua^^di;    nianifefium   ejfe  eiiis  Sac^- 

m,  8   euiit*  uerhis'_grdiatuT  fabula,  J&rorem   anted  uerta   aliqua,   eaque  wejn^^Swc* 

feciamyfed  hoc  etft  pbeta  perfuafum  cupierit  fpectatoribus ,  tamen  non  in  fcend  fiertf 

fed  prtkfquaili  uelum  cad^et  factum  cogitart^eum  uoluiffe.     ffoc  enim  illud  ejfe  arit-' 

JtCium^  i^o  iVudere  poetas  J^ectatoribus ,  ut  in  rem  praefentem  ki  uenire,  nec  agendde 

«  Jnbidlte,  /l<f  rei  geret^iSqe  Jefe  intereffe  arbitrehtiir;  cuiufmodi  fabularum  ordiendarutr^ 

riitfM^  if  phirimutn   haheri  j^atiae  ei  lendcinii,    nec  a  Plauio  negleciam  alibi^ejfe,     .^  jji 
ut  AftTiitrfail  ^afinae  et  Ctftetiiiriae  initiis.     Adiici,   ut  arbitror,   alia  exempla  Ptau-,    '^ 
tfna  potiierant;    fed  hoc  ipfum  qiiaeritur,  num,  qnod  artificium  a  Plautlna  arte  minime        ^    i 
abfaerrere  et  nos  concedimus  /Tberaliter  nec  quifqnam  negauit,  conueniat  in  Baccludes, 
an  iiuius  fabulae  fingularis  quaedam  ratio  fit  et  in  ipfa  fimilitudine  diffimilitudo ?   Sed., 
tamen    nt   etiam    hoc    largiamur   potius   aliquantifper   quam   concedamus,    quid   tandemi>{,^" 
binomm  ni  argumentomm  eflficitur?    Nihil 'j^roiecto  aliud,  nifi  parani  idoneas  Antonio 
Panormitae  male  feduli  laboris  eauffas  fuiflrei  integram  haberi  Planti  jfiflbulam  probatur 
minime.     Quae   reliqua    funt,    iis  noH  tam  probare  fententiam  fuam,   quam  defendere^ 
ab  Aiiorum  dubitationibus   animum   induxit.       Nam   quod   eius   codicis    Plautini,    quem  '' 

faecnto  XV.  e  Germania  perlatum  in  Italiam  fupra  dixi,  apograpbum  in  Marciana 
bibliotlieca  Florenti^a  rep^um  ^CWi^^iptiffimus  Laurentius .  Mehunim  defcribit  Pra^f. 
ia  Ambrodi  Tranerfarii  Epifl.  et  Otm.  p>  XLUI.j    nt   duodecim  pofteriomm  primam 


t^    jtp     ■    ■■■..    »■    ■  ■■■  *«  :.^.    •        K'?'-  ^i" 

■'^-*fr.,..  -.    ^.^^^  •■*:*,#     ^'^-        :' 

,    Wod   dclio^Kr)    iigrfiyfttoM   jpeetaref    ^oa   poffe   ad  ipfius  initiute  fabolae, 

'ci&^ediwis.     Ac  >Jw  9^  ii|iiklesi  ita  dtifmtai^,   ut  non  fit  aliqua  ex  parte  no-^x 

'^    tawiq».      Nam   qnod   faae '  iMiellitateiii   iaterpretatSonis   argoi  eo  dicit   p.  VII.,  .^od 

i>      #     afttdMftBtum  CrraecifjjJte^aAaicoV  dicatnr:   iiec,\JlH>c  Grsaece  dicendum  vn6Be6ts  |ui(Te, 

€     -   .  iMtllf 'If.  ijTin    rtirpe   «rx^i^aAoC.  dttcatur,   eogitauit.      Pr^terea  ueterrimi  illius  codiciB,         • 

^    ,  .^«  qBirringtelarum  liabularam  ^aitia < Mebuilufl  excerpdt,    librarium   ait  uariandae  oratio- 

W    '3^'bb  gra^  modo  argumenhtm  modo  prohgut  modo  tnctpit  /eliciter  nocabulifl  ufum  efle. 

■  ijj**^  clQi  ab  noftra  caunTa  atiemim  pofTum  minum  facere,    tamen   aerum  ^uidem    aon 

'  eft;  in  una  enim  Preudolo  erratum  eft  plurimis  in  libris  in  bunc  modum,   ut  tnrfaatia 

Mercatoiis   et   Pfeudoii  conSniis   illi   fabulae   continuentur  duo  prologi  uerfos,   ^ui  eft 

Pfendoli ,  huic  autem  praemiffa  Prologus  infcriptione ,   quae  illuc  pertinebat ,  arguaien. 

•     tiliB^^Derfdribatur.     Deniqiie  nec  iliud  uim  habet  ullam,  quod  ex  eiufdem  M^ufii  mU 

^    '^    i'>irfnTif   p.  388.'  Roftia8,.{>.  VIII.  attulit  alius   codicis,    quo  Excerpta  teoentnr  «bn- 

'      plorium  fcriptomm,  haec  ueri>a:  Jncipitmt  Notabilia  de  comoediis  Plauii  neuiier  reper- 

r    «      /m,   ^uae  futit  X£I,   et  primo  de  Bacchide,  cui  deficit  principium.     Quod  jion  MtgfU 

tS%  ambigue  dictum,  quam  cum  acepbala  fabula  uocatur,  fed,  quandoquidem  in  «|^- 

ren^s  tcftimoniis  adhuc  difputationem  continuimus,    ne   i%  cenfum   quidem   uenit  prae 

iUiSj  quae  §'2.  funt  cengefta.    '' ' 

Aegre  antem  feras  aliud  argum^ntomm  geniD,'  quod   fuapte  natnra  graiufnmani, ' 

confnlto.  Jmic  loco  repofuirauei ,  adeo  ab  Roftio  neglectum ,  ut  uix  in  tranfcurfu  Ieiiitet,^y 

tetigerit  p.  V.      Vbi  parum  fe  moueri  Camerarii  fenteotia  dicit ,    qui   ex  Baochidi6u9 

Plauti  ait  p.   418.   adducvntur  a  Chari/to,    qvae  in  kac  fabula  non  legunfur,  ut  ejfe 

.^    mttilam  ittam^acile  exijiiwuire  pofftnme.     £t  interpofito  de  nouiciis  Panormitae  coa* 

mentis  iudicio:    Fulgeniius  quidam  interpres  ueterum  nominum,   Nafiiernum  adducit 

de  Plauti  Bacchide,    Nafiternam   cum  aqua  feras,      Nefcie  dn  aUa  iUa  fabula 

i  M  fuerits  nam  huius  nomen  eft  Bacchides.      Et  apud  Fulgentiom    quidem    p.  663,  81. 

hodie  legitur  Plaut.  Bacch.;    qnodfi    legeretur   Bacchide,    ut   in  Mefauni  codice  antea 

^'  eommemorato,    non    maioris   hoc   raomenti   effet,    quam    quod    idem    leuifnmus  quidem 

^^         homo  Fulgentius  p.  564,  4.   e  Plauti  Chryfalo   citat  Bacchidum  uerfum  II,  3,   44.: 

quede   Ofannus   dixit   Analect.   crit.   p.   164.:    uel   quod  Bacchae  noftram  fabulam  in- 

rcribi  ia  codice  San-Danielenn  Car.  Wittiiu  teftatus   eft  in  Bluiill  Bibllotb.  libr.  mff. 

^l^  Hikl.   p.  232.,    itenique   Charinns   p.  176,    12.    Putfch.  Plautum    prodit   ampUter  pro 

umple  dixifPe  in  Bacchi»  h.  e.  Bacchidum  IV,  4,  26.     Contrario  uitii  genere  affectos 

^^  iS^rtiiuB  in  Virg.  Aen.  XII,  605.   uerfus  protulit   ex   Attii  Bacchidibus   h.  e.    e  Bac- 

'   chis,    quos    quidem    Pareua    non   dobitauit   reponere   in   Plautinae   febulae    fragmentis. 

Sed   B(pfti^m   demiror   fane    tam   Hcco   pede  illarum   uelut   flnctus  dubitationum  prae- 

teriffe,    ut    neminem   ignorare    diceret,    faepe   grammaticos  in  cilandis  libromm  titulis 

allucinatos  efte,  ipl^qoe  Fulgentium  erraOe,  qui  quae  in  Stichi  II,  2,  IjB.  fe  legere 


A 
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uerba  merain^et  nafiiemam  eum  a^iia,  ''(^'''IWoiadibiifl  reperiri  temere  cotttettd^ret. 
A«  de  Folgentii  tefdnionio  uiderimiu  dmneep»:  coia»  qoideHi  nentefirniBi  homiius  f^^'  • 
Iiodie  perfpecta  mnitas  auHo  pacte  compeni  cnm  ceterorom  grammaticonun  dUigentisil^:^ 
debet.  Sed  fcire  uelim,  quam  faepe  in  commemoranda  Baodiidibus  hallucina^M 
ii^toa  grammaticos  Roftius  putarit  ?  Quanto  ab  liac  parte  coBfl||ti»  duobus  ante  fae- 
'enlis  lofias  Mercerus  iudiearat,  cui  fragmeptorum  mnltitddo  ab  tino  Nonio  ex  .Baeebi'- 
dibufl  citatorum,  in  hodiernifl  autem  exemplia  non  repertorum,  fatis  prael>ere  caiifratti^^^ 
uideiratur,  cnr  de  duabus  eius  fabulae  editionibus  cogitaret  Notis  in  Noniom  p.  676.^^ 
696.  761.  642.,  quanquam  non  uberius  expofitis  rationibus  eius  fententiae.  Nflft 
lanum  Gulielmum  uis  fugit  illius  multitudinis;  (lc  enim  Quaeftionum  in  Plauti  Bacclii- 
des  caput  I.  orditur :  Bacchidea  Plauti  fabulam  muiilam  hodie  et  truncam  muliis 
partibua  circumferri  compluria  argumento  funi.  primum  prologi  et  prooemii  nihil^ 
quod  argumentum,  ut  folet,  eocplicet,  et  in  rem  ipfam  fpeciatorem  inducat.  ium  in 
medio  grammaticorum  teftimonia,  quae  fruftra  quaeras  in  ea  quam  nunc  ieriwma.  ^^ 
Rursus  antem  quanto  idem  ille,  cuius  equidem  minime  probo  coniectoram ,  Mercerua 
coi|i|ltius  tamen  quam  Fridericus  Ofannns  egit,  qui  Analectorom  criticorum  Berolini 
edil^^m  a.  1816.  capite  X.  in  recenfionura  diversitatem  exemplarium  Plautinonun 
dedita  opera  inquirens  huius  quoque,  in  qua  uerfamur,  fabulae  duplicem  agnofiiere 
recenfionem  et  (Ibi  uifus  eft  et  allis  perfuadere  ftuduit  adeo  neglecto  illo  argumento-' 
rura  genere,  quo  ufus  iam  Mercerus  erat,  ut  ne  unum  quidcm  fragmentorum  ex  Bac- 
diidibus  a  grammaticis  repetitorum  fuae  adhiberet  difputationi.  Quae  autem  et  qualia 
ipfe  argumenta  in  medium  protulerit,  poft  paullo,  fimulatque  alius  rei  raentionem 
fecerimus  item  ab  Ofanno  praetermiffae ,  uidebimus.  Apprime  enim  congruere  In  du- 
plicis  recenflonis  fufpicionem  debuerat  memorabiie  Charifii  teftimonium  uideri  p.  184,  7.: 
Meditate.  Plautus  in  Bacchidib.  Aedepol  nae  tu  illorum  mores  perquam  me- 
ditaie  tenes.  in  quibufdam  non  ferunt.  Apertum  eft  exemplarium  difcrepantiam 
fignificari,  in  quorum  parte  non  legatur  ille  uerfus,  qui  eft  III,  6,  16.  Corrnptum 
enim  yertfR^  eft  ex  feruntur,  idemque  uerba  illa  ualent,  quod  non  raro  apud  Graecoa 
obuia  iv  Ttatv  ot5  <piperat.  *)  Manaffe  autem  eam  notitiam  puto  ex  ueteris  fcho- 
Ilaftae  commentario:  quod  quidem  non  leuiter  dico.  Notabile  est  enim,  in  codice 
Palatino  altero  f.  decurtato  uoculis  Plautinis  ne  et  perquam  mediiate  fuperfcriptaa 
eadem  quidem    ueteri   manu   has   effe:    certe,    ualde  fapienter.      Eiufmodi   gloffemata 


'.^'^ 


*)  Nam  cum  ur  fyliHk  fcribendi  compendio  hoc  notaretur  ferunt,  non  raro  peccatum  eft  ia 
utramque  partem.  Sic  Bacch.  I,  I,  10.  reuehatur  in  Ed.  princ.  corruptum  eft  in  reuehatf 
V,  2,, 13.  intuentur  in  Decurtato  in  intuent.  Contra  pro  cruciat  III,  3,  89.  Ed.  princep*  cam 
Lipfienn  cod.  exhibent  paffiuum:  in  iifdemque  libris  legitur  quod  uulgatum  eft  III,  6,  19. 
frujtrantur,   cuius  emendandi  uiam  monXtrat  Decurtati  fcriptura  fruftrant: 

'Atque  hi  fe- eum  fniftrant ,  fruftrari  dlio$  ftoUdi  exiftumant. 
Simillimaque  ratione  uulgatnm  IV,  9,  16.  geruntur,   quod  praeter  principem  editionem  etiam 
Vetus  codex  tenet,    corrigendum   ez  Decurtato  LipHenfique  tic  eft: 

Hune  Ipfiitn  exurit.      'Ego  fun  Vtixes^   citfu*  tinfilio  ha6e  geruHt. 


:  ijjHfaBt  ^^  .^ 


^Wb  noQlciii  lioiiHqiippaiicripte  Dle  codex"  feiiet  tam  rani,  u(  Aon  pofTit  rin^lem 
.  qttaedam  earum  ratio  dfTe.  *)  lara  uero  ienm  allato  exemplo  compara  ab  eodem  Cba- 
l^nCioy  tfel  p^tioa,  ut  commode  nuper  G.  Freundius  admonuit  Praef.  in  Lex.  lat.  ling. 
p.  LXXIII.,  ab  lulio  Romano  Comminianoue'  reruata  Aruntii  Celfi,  Flauii  Capri, 
L;  Gprnelii  Sifennae  ,in  Plautam  fcholia,  quae  uno  in  conKpet^u  poHta  babes  in  Su- 
ridygari  Hirtoriae  crit.  rcholiaftar.  Lat.  P.  I,  p.  70.  fqq.;  compara  uelut  illud  apud 
Charif.  p.  196,  t^.  tractimj  Plauius  in  AmphHryone.  Vbi  fHifenna  pro  lente  inguit; 
uel  cum  apud  eundem  idem  in  eadem  fabnla  examujfim  pro  examinatOy  uel  tuatim 
|>ro  tuo  m^  poHtum  effe  dicit.  S^.  ut  illum  in  Bacchidibus  uerfum  fiue  Sifenna 
*''  flue  alius  l^ilibet  defiderari  in  quibusdam  exemplaribus  dixerit:  quid  tandem  inde  cob- 
fectarium  ?  Nihil  profecto  grauius  quam  ex  eo ,  quod  in  priraa  Bacdudum  fcena 
unus  quidam  uerfus  bis  fcriptus  eft,  u.  40.,  qui  iam  aderat  poft  u.  30.,  recte  priore 
fabulae  loco  expungi  iuffus  ab  Acidalio  Diuin.  et  interpr.  in  Bacch.  cap.  1.  (in  Gru-  . 
teri  Thef.  crit.  VI,  p.  194.  fq.),  expunctus  a  Bothio.  At,  inquit,  fatil  grauis  haec 
ipfa  iteratio  Ofanno  uifa  eft:  ut  quo  altero  ex  duobus^argumento  demonftrandae  du- 
plicis  recendonis  ufus  Ht.  Audio.  Verumenimuero ,  ut  fimile  genus  contendam,  quo- 
tus  quifque  fcriptus  liber  eft  uelut  Graecorum  poetarum  fcenicorum,  quin  in  eo  aut 
oraiffus  aliquando  unus  aliquis  uerficulus  fit  incuria  Jibrariomm :  (atque  abeffe  falna 
fententta  .ille  potuit,  qui  eft  Bacch.  III,  6,  46.,  nee  alienum  hoc  genus  negligentiae 
a  PJautinis  Jibris '  fuiffe  cum  aJibi  oftendimus  tum  JucuJentinimo  documento  codex 
rcfcriptus  Ambrofianus  exftat:)  aut  non  fuo  Joco  iteratus  procliui  rcribentis  Ispfu. 
Quemadmodum  in  ipfo  aJtero  PaJatino  non  paucos  uerfus  inter  fcrit>endum  praeter- 
miffos  librarius  in  marginibus  adiecit:  unde  quam  facile  ab  aliis  in  fabulae  continuita-  , 
tem  inferi  alienis  locis  potuerint,  non  eft  quod  perfequar  longius.  Atque  perperam 
iteratorum  uerfuum  exempJa  in  ipfo  Bacchidum  initio  Palatini  Jibri  praebent ,  in  qao- 
rum  ueteri  I,  2,  60.  61.  et  fuo  loco  et  ante  u.  58.  pofitos  Pareus  teftatur  crnn 
Grutero;  in  altero  autem  I,   1,  73.  et  74.  iic  fcripti  funt: 

Na  vt  naui  uecief  credo  timida  ef  aliquantu  foror 
Simul  huic  nefcio  qui  turbare  quihuc  it  decedamus 
Na  ut  innaui  uecief  credo  timida  ef  aliquaniu  foror. 

Non  magis  autem  altero  lAoueor  Ofanni  argumento,  ut  dupllcem  mxhi  fabulae  recen- 
fionem  perfuaderi  patiar  fiue  ab  ipfo  poeta  fiue  prifca  aetale  dedita  quidem  opera  et 
certo  confilio  factam.  Nam  fane  S\  quaflibet  uel  librariorum  turbas  uel  fcioJorum 
lufus  habere  rccenfionum  in  numero  animum  induxeris,  noc  ego  Jitem  Ofanno  moueo. 


**)    Vt   prorlus    mtttam    appictas    Xcripturae    dif crepautias    (quarum    quidem   etiara    maior 
quam  in  Decurtato  multitudo  eft  in  Vetere),   folas   quae   fuperfcriptae  funt  explicationes* 
ex    una    fabula    «fferam.       Bacch.   IV,  7 ,    16.   uenirej   .1.   uenAi ,    quod    tranfiit    in    ed.  princ. 
IV,  8,  42f  inque]  dic    (eo   enim   ualet   calami   errore  fcriptum  dio.)    IV,   9,    2,   tnenitum]  pro 
mfinitum.    IVj;,.8(    60.    i,    uifc  efine]  imp.  exubo  eo,   quae  quid  fibi  uelint  nondum  exputaui. 
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I^B  ehim  alM»  ex  'ft>ale  eonun  in  BaocUdc  III,  4.  nei^raiim 
infra  pofuij   «(^afi).   14.  in  optimiB  librii  lcripti  funt:     .    ,> 

Verum  igvtani  iUa  umquam  de  mea  peeunia 

Ramtnia  fimt  plumea  propenfiory  ^"^IS 

Mendicum  malim  mendicando  uincere.' 
^  Numquam  edepol  uiua  me  irridelit.'   nam  mihi 

Decrefumji  renumerare  iam  omne  aurum  patri. 
_  Igitur  mihi  inani  atque  inopi  fubblandibitur 

i)' '%.  Tum,   cum  mihi  niJUlo  pluria  re/eretf*')  20  H  ** 

Quam  fi  ad  fepulehrum  mortuo  dicat  ibcum.  <'' 

Sed  autem  quam  iUa  umquam  meis  opulentiis 

Ramenta  fiat  grauior  aut  propenfior ,  -) 

Mori  me  malim  excruciatum  inopia.  '     "    '.' 

Prqfecto  ftaiile  eft  me  patri  aurum  reddere.       25  ■^'' 

Eadem  exoraboy   Chryfalo  caufa  mea 

Pater  ne  noceat  neu  quid  ei  fufcenfeat  e.  q.  f. 

Horum  uerfuum  14  —  18.  et  22  — -  25.  Ofannus  geminas  partea  erfe  duf^icis 
recenfionis  cenfuit  p.  201.,  male  feduli  grammatici  ftudio  in  noftria  exemplaribus  con- 
glutinatas.  Vellem' addidiffet ,  utri  iidei  plus  tribueret:  quam  in  rem  nti  coaunodifrime 
Nenii  teftimonio  poterat,  uerfum  15.  e  Plauto  fine  fabulae  nomine  afierentis  p.  222,  5. 
cum  leut  cormptda  plumiea,  quam  pro  uulgato  ante  Pyladem  pbemia  a  Pio  com- 
mendatam  fufcepit  Carpentarius.  Longe  ab  Ofanni  ratione  diuerfam  uiam  Bothios 
ingreffus  temere  utriufque  partis  uerfibus  mixtis  et  confnfis  protulit,  quod  probari 
nnllo  medo  poffit.  Sed  ne  Ofannus  qnidem  fatis  feciffe  iudicari  poteft:  nec  enim  apto 
fententiae  uinculo  u.  26.  uerha.  eadem  exorabo  e.  q.  f.  coeunt  cum  uerfuum  19  —  21. 
fententia.  Quapropter  ego  ex  interpolationis  focietate  eximendum  u.  25.  ftatuo,  ut 
hoc  ordine  finguli  uerfus  antiquitus  fefe  exceperint:  Decretumft  — -.  Jgitur  mihi  — 
Tum  cum  mihi  —  Quam  fi  ad  —  Profecto  —  Eadem  exorabo  —  .  Etenim  impri- 
mis  appofita  ad  Mnefilochi  animum  defcribendum  repetitae  u.  18.  et  25.  fententiae 
grauitas  eft.  Qui  quod  antea  fe  decernere  dixerat  fimpiiciter,  de  eo  paullo  poft 
magis  magifque  confirmato  conlilio  multo  etiam  fortius  profecto  ait  ftat  fententia,  a 
qma  non  me  patiar  auelli.  Itlis  autem  me  patri  aurum  reddere  (imperite  enim  Bothius 
patri  me  aurum  reddere)  tam  apte  annectuntur  quae  confequuntur  eadem  exorabo, 
nihil  ut  ad  fermonis  concinnitatem  defideretur.  Nec  enim  rara  locutio  ftabile  eft  credi 
poteft  interpretando  decretumft  effe  adhibita;  nec  pro  uerfus  25.  interpretatione  prlo- 
rem  illum  18.  habebit,  qui  quid  in  hoc  genere  criticae  artis  ratio  poftulet,  perfpe» 
xerit.  Qui  autem  reliqui  funt  tres  uerfus,  eos  fane  deberi  fcioli  alicuius  feduiitati 
credo,    in   uerfuum   fpeciem  concinnantis   quae  interpretationis  cauffa  afcripta  ulderet. 


*)  De  hoc  uerfu  dixi  in  editione  Bacchidum. 
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4|p0d''^iliimll  *c«ik'  d»  V.  22.  23.  ftea  fponte  iateHigatnr:  nam  ut  taeeam  ineptifTlme 
loctAta  jToittor  €tut  propenJiW)  aec  nomeros  prioris  nerfas  placere  caiquam  pnte,  nee 
opulentiae  iiel  ndtate  diciintur  uel  fatis  oppoptune:  eonreijueas  eft  etlam  ad  o.  24. 
pertinere.-  Caiua  duplex  hiatus,  etH  rainime  carens  exemplis  ac  defeafus  ab  Lingio 
Qoaeft.  Plaut.  p.  21.,  tamcn  in  reKquomm  ui  argumentorum  fufpicionem  auget. 
N«|ae  enim  futilinimi  fuppleaieiiti  e  Schobiogeri  codice  proditi,  a  Pylade  autem, 
Vgoleto ,  Angelio ,  Aldo  fufcepti :  inort'  me  ntalim  mifera  excr.  inop.  uUa  ratio  habenda, 
nec  Camerariae  fcripturae  num  me  mauelim,  nec  Bothii  commentorum  olim  moriri 
mahm  med  proponentfs,  nuper  moriri  malim  excr.  me  inopia  amplectentis.  Voum  quod 
aliquid  dubitationis  iniieiat,  iflud  eft  fed  autem,  quod  in  Palatinis  (criptum  ei^ftat  pro 
uolgato  pw  fiPBes  editiones  et  Lipfienfem  codlcem  /ed  anie:  fed  tamen  ne  hoe  qui- 
dem  effe  einfmodi  uidetur,  ut  non  potuerit  ex  ipHus  imitatiene  Plauti  nafcL  Confer 
Rud.  II,  &,  14.    Troc.  II,  a,  14. 

Reftant  qaidam  Bacchidum  uerfus,  quos  etli  Ofannus  non  in  dupKcis  recenfionis 
focietatem  afciuit,  tamen  non  praetermiflt  Analectorum  capite  IX.,  quo  interpolationem 
fabularum  Plaotinarum  indagare  ftaduit.  Namque  a  Plauto  profectos  effe  hos  uerfus 
negat  IV,-  9,  149.  ^q.: 

.Sed,  fpectatore»,  uoa  nunc  ne  miremini, 

Quod  non  triumpho.  peruutgatum  eftt    nihil  moror. 

Verimtamen  accipientur  mulfo  milites. 

Nunc  hdnc  praedam  omnem  dd  quaeftorem  deferam. 

Quorum  fidem  eperae  pretium  eft  audire,  quibus  argumentis  impugnarit.  Quod  Ciee^ 
roni  ait  *«  Pif  25.  de  uana  triumphandi  cupiditate  et  ftudio  declamare  licet,  non 
idem  a  Plauto  dici  poterat,  cuius  aetatem  uix  plus  quam  duo  triumphi,  alter  Mar- 
celli  a.  F^  C.  53-1.,  alter  P.  Seipionis  Africani  a.  549.  [immo  552..]  attigeruut;  qu% 
tempore  fi  Plautus  triumphandi  morem  ut  peruulgatum  et  tritum  propinauiffet  deriden- 
dum,  non  poffet  non  ineptus  uideri-  Ad  ea  potius  tempora  Plautinus  locus  fpectat, 
ubi  iriumphandi  frequens  ufus  in  abufum  uerterat.  Quae  ubi  primum  legebam ,  ali- 
quamdiu  animi  perturbatus,  mox  uelut  longinquae  memoriae  recordatione  de  Liuii  in 
hoc  geneve  diligentia  admonitus  coepi  triumphorum  exempla  circumfpieere ,  reperta 
difponere,  conquifitorum  ntimerum  computare,  cum  lectis  relectifque  Ofanni  uerbis 
comparare:  peftreaia  uix  roihi  ipfe  non  diffidens  tamen  credere  fum  coactus,  quod 
perfuafit  oculorum  fides.  Quippe  quinque  ab  urbe  condita  faeculis,  fi  ne  regum  qui- 
dem  tempora  praetermittimus ,  triumphatum  eft  centies  uicefles  fepties,  ab  initio  autera 
fexti  faeculi  ad  mortem  M.  Atti  Plauti,  quae  accidit  a.  569.  aerae  Capitolinae,  qua- 
dragies  bis,  hoc  eft  quadragies  praeter  binarium  numerura  Ofanni,  itemque 
praeter  ouationes.  Quodfi  quis  tantum  aberrare  a  ueritate  Ofannum  potuiffe  diffidat., 
fuadeo  ut  Faftos  confulares  et  tffamphales  adeat  uelat  a  praeftaotifCrao  Onupbrio  Paa- 


•^^  .       :i^  ■  ■  ■•       '" '''■^ 

uinlo  compontos  m  edit.  Vene^iu  1557.  p.  200.  fqq.,  nel  ab  Sgoirf^^diMr.  tniLr 
ed.  Mediol.  a.  1732.  uol.  I,  p.  11.  fqq.  Nuno  autem  perfentirdrae ,  quam  comaidlNl '' 
peruulgatum  tnnmphandi  morem  dic^ro  is  poeta  potnerit,  quem  baud  ita  multo  f9t^^ 
initium  fexti  faeculi  natum  effe  oporteat?  quandoquidem  probabiiiter  de  eius  natalibw 
Windifchmannus  difputauit  I.  c.  p.  121.  Praeterea  autem  minime  negUgerc  Ulii4 
Ofannus  debebat,'quod,  in  quibns  uerfuttur  Bacchidiim  uerflbus,  eis  Cbryfalus  reipicit 
prius  a  fe  dicta  eiafdera  fcenae  u.  47.  fq.: 

Nunc  aUeria  etidm  ducentis  ufua  eft^  qui  dxfpenfentur 
*Jlio  capiOy   ut  fit  mulfumy   qui  triumphent  nulitea. 

Sed  nondum  miffum  facio  hunc  locdm,  ex  quo  fi  minus  cogere  argumwtandi  necefll- 
tate,  at  coniectnrae  certe  probabllitate  affequi  poffe  actae  Bacchidum  tempus  uidemur. 
Nam  cum  fit  confentaneum  in  ipfis  teroporum  rationibus  aliquid  cauflae  quaerere,  cur 
leui  irrifione  triumphandi  honorem  poeta  perftrinxerit ,  ego  quidem  imprimis  commoda: 
eius  ifrifionis  tempora  duo  potiffimum  reperio,  finiti  Philippici  belli,  et  belli  An- 
tiochini.  Pofteaquam  enim  inter  a.  535. ^et  542.  nullus  decretus  fuerat  triumphus, 
nullus  a.  543.  545.,  ab  a.  547.  ad  552.  item  nullus,  nullus  denique  a.  554.  555., 
fecuta  funt  ea  tempora,  quibus  propemodum  continua  exflitit  triumphorum  fefe  exci' 
pientiom  frequentia.  Bis  eft  triumphatum  a.  556.  ab  C.  Comelio  Ce^iego  de  Infu- 
bribus  Cenomanifque ,  ab  Q.  Minucio  Rufo  de  Liguribus  Boiifque  Galiis  (Liu.  XXXIII, 
22.  fq);  a.  557.  de  Comenfibus  et  Infubribus  ab  M.  Claudio  Marcello  (Liu.  c.  37.), 
a.  558.  ab  Q.  Minucio  Thermo  ex  Hifpania  citeriore  (Liu.  XXXIY,  10.),  ut  oua- 
tiones  praetermittam  Cn.  Cornelii  Lentuli  et  M.  Heluii  Blafionis,  de  quibus  Liu.  ibid. 
et  XXXIII,  27.;  bis  deinde  a.  559.  ab  M.  Porcio  Catone  ex  Hifpania,  ab  T.  Quinctio 
Flaminino  de  rege  Philippo  ex  Macedonia  (Liu.  XXXIV,  46.  52.).  Sed  tamen  habeo, 
cur  aptius  etiam  in  proxima  tempora  conuenire  Ptauti  uerba  putem.  Miffa  enim 
M.  Fuluii  Nobilioris  ouatione  (Liu.  XXXYI,  21.  39.),  de  Boiis  Gallis  a.  562.  trium- 
phum  egit  P.  Cornelius  Scipio  Nafica,  a.  563.  de  Aetolis  et  rege  Antiocho  M'.  Aci- 
lius  Glabrio  (Liu.  XXXVI,  40.  XXXVII,  46.);  proximus  autem  annus  quaternos 
triumphos  uidit  L.  Cornelii  Scipionis  Afiatici,  naualemque  L.  Aemilii  Regilli  de  rege 
Antiocho,  Q.  Fabii  Labeonis  item  naualem  ex  Creta  (Liu.  XXXVII,  59.  58.  60.), 
et  L.  Aemilii  Paulli  ex  Hifpania  ulteriore  (Vellei.  Paterc.  I,  9.  coH.  Sigon.  comment. 
iffc  Faft.  p.  316.);  qoos  uno  interiecto  anno  fecuti  (jint  a.  566.  M.  Fuluii  Nobilioris 
de  Aetolis  et  de  Cephallenia,  et  Cn.  Manlii  Vulfonis  de  Gallis  Ariaticis  trinmphi 
(Liu.  XXXIX,  5.  6.)/  nullus  autem  proximis  annis  ad  mortem  Plauti.  Habes  mul- 
titudinem  fatis  ut  uidetur  idoneam,  cur  peruulgatus  diceretur  mott  triumphandi ;  non- 
dum  habes  rationem,  cur  in  fumma  frequentia  ampliffimum  honorem  parum  fe  curare 
Chryfalus  dixiffe  uideatur.  Etfi  igitur  iam  Minucium  Rufum  non  fatis  triumphandi 
honore  dignum  tribunis  uifum  Liuios  memorat,  etfi  eondem  honorem  non  fine  aliqua 
tribuni  interceffione  tum  Scipionem  Naficam  impetraffe  tum  Fuloiom  Nobiliorem  narrat 
XXXVI,  39.  XXXIX,  4.:  tamen  haec  leoia  foerunt  nec  comparanda  cum  acerrimis 
certaminibus ,  quibus  peruicaciffima  contradicentiom  repugnantia  fuperanda  Manlio  Vnl- 


fflttl,  ae  mmto  edam  magis  Fabio  Labeon!  tvSt.  Ac  de  Cn.  Manlio  qnae  Liuius 
XXXVIII,  44  —  50.  memoriae  prodidit,  faciunt  nt  anceps  fit  iudiciom;  fed  Q.  qui- 
dem  Fabio  neminem  unquam  indigniorem  ad  triomphi  bonorem  accenirre,  fatis  aperte 
ab  c^odem  declaratam  ^Tt  XXXYII,  60.  et  XXXVIII,  47.  Quippe  triumphauit, 
quem  non  beUum  iniu/ium  geffiffej  fed  ho/tem  omnino  non  uidi//e  inimici  iacta- 
bani*  Nonc  igitur  fi  licet  coniecturam  facere  ex  eo,  quod  fit  probabile,  annum 
y.  C.  564.  credo  eum  fuiffe,  quem  non  longo  interuallo  fecuta  Ht  eius  fabulae  Plau- 
tinae  actio,  in  qna  peruulgatus  triumphandi  mos  dicatur  multumque  de  prifca  eius 
dignitate  e(Te  detractum  fignificetur. 


Eo  deduximus  dirputationem ,  ut  reiectis  aliorum  de  Bacchidibus  opinionibus  iam, 
quam  in  illarum  locom  fententiam  ipfi  fubftituamus ,  exponendum  fit.  Quo  in  genere 
tripartita  omnis  quae  reftat  opera  noftra  erit.  Primo  enim  loco  accuratius  examinato 
et  perpenfo  ipfius  fabulae  argumento  demonftrabo,  non  poffe  eam  fic  ut  hodie  fertur 
e  poetae  manibus  prodiffe,  fed~^  quarundam  ab  initio  partium  iacturam  feciffe  prorfus 
ad  argumenti  integritatem  et  audientium  exfpectationem  necelTariarum.  Secundo  loco 
diligenter  compofitis  eis  uerfibus,  qui  ex  Bacchidibus  excerpti  a  ueteribus  grammaticis 
non  exftant  in  noftra  fabula,  nullum  effe  oftendam,  qui  in  argumentum  cum  totius 
f^bulae  tum  defideratarum  partium  illarum  non  aut  manifefto  conueniat  aut  poffit  certe 
fat  commode  conuenire.  Tertio  denique  loco,  quid  ex  pertractatifi  primo  et  altero 
loco  efficiatur,  ita  quaeram,  ut,  quae  qualefque  fuerint,  quas  intercidiffe  fcenas  intei- 
lexerimus,  probabiliter  definiatur. 


Atque  haec  quae  reftant  curabimus  ut  foras  dentur  propediem:  nunc  ueniendum 
ad  id  eft,  quod  hanc  praefandi  neceffitatem  non  iniucundam  nobls  impofuit.  Nam 
quo  nuper  honorifico  Profefforis  Publici  Ordinarii  munere  fumma  nos  Regis  clementia 
ornatos  uoluit,  id,  ut  legi  academicae  fatiffiat  antiquitus  fancitae,  publica  oratione  rite 
aufpicabimur.  Cui  orationi  de  (tudii  philologici  et  fcholafticae  inftitutionis 
neceffitudixie  habendae  uti  beneuole  adeffe  uelint,  GRAVISSIMViM  ACADEMIAE 
CVRATOREM,  RECTOREM  EIVSDEM  ACADEMIAE  MAGNIFICVM,  PROFBS- 
SORES  ET  DOCTORES  ILLVSTRISSIMOS ,  COMMILITONES  ORNATISSIMOS 
qua  decet  obferuantia  ro^amus,  inuitamus. 
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